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JEGYZOKONYV

Késziilt: Nyergesujfalu Varos Onkormanyzati Képvisel-testiiletének
2011. november 29-én megtartott rendkiviili itlésén

Az iilés helye:

Jelen vannak:

Meghivottak:

Tovabbi jelenlévik:

Tavol:

Jegyzokinyvvezeto:

Mihelik Magdolna polgdrmester koszonti a Képvisel6-testiilet tagjait és a meghivottakat a
rendkiviili iilésen. Megéllapitja, hogy a Képvisel6-testiilet minden, szavazisra jogosult tagja
jelen van, Khéner Gyula alpolgarmester ur elzetesen jelezte tavolmaradasat. Az iilést 16.55

orakor megnyitja.

Mihelik Magdolna:

Nyergestjfalu Varosi Polgédrmesteri Hivatal
emeleti nagy tanicsterem
2536 Nyergesujfalu, Kossuth Lajos utca 104-106.

Mihelik Magdolna polgarmester,

Balazs Istvén alpolgarmester,

Belanyi Elemérné, Fleith Péterné, Hermann Szilveszter,

Millei Tamas, PAzmandiné Gyorke Gydngyi, Ridly Istvan Attila és
Szlavik Jézsef képviselok

Dr. Szolnoki Imre jegyzo

Dr. Molnér Livia aljegyz6
Csomor Ildiké osztalyvezett
Havasi Sandorné osztalyvezeté
Fekete Méarton osztalyvezet6

Nagy Sandor intézményi referens

Szeifert Zsuzsanna pénziigyi ligyintéz6 I11.
Téth Jozsefné addiigyi tigyintézo I1.
Khéner Gyuia alpolgarmester

Kissné Monori Erzsébet igazgatasi ligyintéz IV,

A meghivoban hat napirendi pontot jeloltiink meg, ebb6l az utolsd
targyaldsa zart ilésen térténik. Kérem, hogy aki a meghiviban jelzett napirendi pontokat

elfogadja, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet 9 igen szavazattal, egyhanguan az alabbi napirendet fogadta el:

1. Javaslat a lakasépités és vasarlas helyi tdmogatdsarol szold 20/2008. (VIL1.) sz.

rendelet modositasara
Eldterjesztd: Mihelik Magdolna polgarmester

2. Téjékoztaté az Onkormanyzat gazdilkodésanak 2011. hdromnegyedéves helyzetérél

Eléterjeszté: Mihelik Magdolna polgarmester
3. Az 6nkorményzat 2012, évi koltségvetési koncepci6janak meghatarozasa
Eldterjesztd: Mihelik Magdolna polgarmester

4. A ,Kernstok-villa feltjitisa” targyl kozbeszerzési eljards ajanlattételi felhivasanak

jovahagyasa

Eléterjesztd: Mihelik Magdolna polgarmester
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5. ,Intézményi informatikai infrastruktirafejlesztés a kézoktatasban” — TIOP-1.1.1-11/1
— palyazat palyazatirasi koltségéhez fedezet biztositisa
Eléterjeszté: Mihelik Magdolna polgarmester

6. Javaslat a helyi lakastdmogatasi palyazat jovahagyasara (zrt ilés)
Eldterieszté: Mihelik Magdolna polgarmester

1. napirendi pont

Javaslat a lakasépités és vasarlds helyi tAmogatasarol szolo 20/2008. (VIL.1.) sz. rendelet
moédositasara

Mihelik Magdolna: Egy atvezetésrél van sz6. Az elbterjesziés készitbje, Szeifert Zsuzsanna
nincs itt, Csomor Ildikét kérdezem, van-e szobeli kiegészitése.

Csomor Ildiké: Nincs, készondm.

Mihelik Magdolna: Az a lényege, hogy Egészségiigyi és Népjoléti Bizottsag helyére 1épett
az Egészségiigyi és Szocialis Bizottsag név. A bizottsig targyalta az anyagot?

Fleith Pétermé: A bizottsag targyalta az anyagot, és kéri a testiilet hozzdjarulasat a név
atvezetéséhez.

Ridly Istvan Attila: Ennek a témanak kapcsén jutott eszembe, és itt nem valaki vagy valakik
ellen akarok beszélni, csak azt latom, hogy ennek a bizottsignak t6bb jogi eszkoze, onalld
jogi dontése van, és mas bizottsagokat megnézve, nem biztos, hogy mindegyiknél vannak
ilyen jogkorok. Nem valaki ellen akarok beszélni, hanem esetleg a koncepcidoban késébb
megbeszélni. Kicsit a bizottsagi munkdkat is 4t lehetne alakitani, hogy bizonyos, a
bizottsaghoz tartozé szaktémakban esetleg nagyobb kezet kapna a bizottsag.

Fleith Péterné: Azért volt ez, mert ezek vitira okot add dolgok. Minden testilleti tag
belelathat. Az volt, hogy a testiiletnek az idejét ezzel ne vegyék el. Ha a testiilet Gigy gondolja,
hogy visszaveszi a hataskort, nagyon szivesen visszaadjuk.

Mihelik Magdolna: Nem err6l van szd, hanem arrdl, hogy mas bizottsag is kaphatna ilyen
hataskort.

Ridly Istvan Attila: Nem ellene és visszavenni szeretnék, hanem nézziik meg, hogy
lehetséges-e ez a Telepiilésfejlesziési és Kornyezetvédelmi, valamint a Kozoktatasi

Bizottsagnal is.

Fleith Péterné: Ez csak azért voit annak idején, mert 1992-t6] jegyz6konyveztem itt a
testiileti {iléseken, és 2002-t61 tagja vagyok a testiiletnek, hogy azért alakult ez igy, és azért
adta 4t a testiilet a hatask6rt, hogy ne kelljen nevekkel és az emberekkel testilleti iilésen
foglalkozni. A szocilis teriileten dolgozdk tudjak, ha szocialis teriiletrdl van szé, tudjak, hogy
kik a raszorultak, a bizottsag tagjai tudjak a Nyergestjfalun él6 embercknek a koriilményeit.

Millei Tamds: Ez megint nem teljesen idekapcsolédik, de valamilyen szinten érinti a
kérdéskort. A mi bizottsdgunk kompetens a KIVALO DIAK cim odaitélésére. A rendeletet
nem kell majd médosftani? Ugyanis a mi bizottsagunknak is valtozoit a neve.
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Dr. Szolnoki Imre: Nagyon sok rendeletet kell modositani, csak ez most egy konkrét ligy
kapcsan mertilt fel, €s ezért kellett gyorsan a modositést megtenni,

Balazs Istvan: Ha igy alakul, hogy ennyi hiba van, nem kellene az SZMSZ-t médositani, és a
neveket visszadllitani?

Dr. Szolnoki Imre: Bonyolult, nemcsak egy rendeletben szerepel. A hivatalban az Osszes
rendeletet dtvizsgaltuk, mindenki nyilatkozott, akihez rendelet tartozott, hogy kell-¢ rendeletet
modositani vagy nem. Errl van egy osszefoglalé téblazat, nagyon sok rendeletet kell
modositani. Van, amit névvaltozds miatt, van, amiben jogszabdlyellenes dolgok vannak.
November 30-ig kell mindenkinek javaslatot tenni a jév6 év elsé félévi munkatervre. Eddig
még nem érkezett képvisel6ktdl, kiilsd személyekt6l semmi. Egy érkezett a bizottsagi elnok
urtdl, egyelore széban, a hivatali dolgozdk méar megtették ezt. Erre kiemelten figyeliink.
Aljegyz6 asszony koordindlja a rendeletalkotast, hogy az elsé félévi munkatervbe minél
hamarabb keriiljenek be. Példdul a vagyonrendelettel nagyon sok probléma van, Nem is
jogszabalyellenes dolgok vannak benne, hanem nem életszer(i. Mondok egy konkrét példit,
hogy 6ndk is tudjanak errdl. Mondjuk, leselejteziink egy torétt 1aba széket, amelynek értéke,
mondjuk 5,- Ft, azt meg kell versenyeztetni, testiileti déntés kell hozza, ha azt el szeretnénk
adni. Tlyen dolgok vannak benne.

Mihelik Magdolna: Kérem, hogy aki a rendelet médositasat elfogadja, kézfelemeléssel
jelezze!

A Képviselé-testiilet egyhangtian, 9 igen szavazattal elfogadta a rendeletalkotasi javaslatot.
Nyergesijfalu Viros Onkormanyzati Képviseld-testiilete megalkotja a Nyergesajfalu
Viros Onkormanyzati Képviselg-testiiletének 19/2011.(X1.30.) onkorminyzati rendeletét

a lakdsépités és vasarlds helyi tamogatisarél szolé 20/2008. (VIL1.)) sz. rendelet
modoesitasarol.

A rendelet a jegyzokonyv mellékletét képezi.

2. napirendi pont

Tihjékoztaté az Onkorményzat gazdilkodsdsanak 2011. haromnegyedéves helyzetérdl

Mihelik Magdolna: Az cl6terjesztés készitdje Csomor Ildiké. Kérdezem, van-e szdbeli
kiegészitése.

Csomor Ildiké: Egy javitdst szerefnék kémi a Tisztelt KépviselG-testiiletibl. Az anyag
masodik oldaldn a helyi adébevételek tabldzatban az ipar(izési adénal 217.919 ezer forint
szerepel. A helyes Osszeg 217.918 ezer forint.

Mihelik Magdolna: Az anyagot a Pénziigyi Bizottsag is targyalta.
Szlavik Jézsef: Targyaltuk, hat siralmas a helyzetiink, Szeretnénk azt elémi, hogy a
hitelkeretet ne meritsiik ki. Az I-III. negyedévben a szeptemberi adobefizetések se sokat

javitottak a helyzeten. A bizottsig elfogadasra javasolja az eléterjesztést.

Ridly Istvan Attila: A 12. szamn mellékletben, amiben a Német Kisebbségi Onkormanyzat
pénziigyei vannak feltiintetve a tablazatban, gondolom, nem szémszaki hiba, de nem ériem a
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logikajat. Az eredeti modositott soroknal 326 ezer forint, 356 ezer forint van feltiintetve, a
teljesitésnél mar 3.169 ezer forint. Ez 890 %-os teljesités. Hogy lehet ekkor eltérés? Ezzel
nem tudok mit kezdeni. T6bb helyen is magas az eltérés.

Csomor Ildiké: A kisebbségi Onkormanyzatok eredeti elbiranyzatként a mikodésiikhoz
kaptak altalanos tamogatast, ezt szerepeltetjiik az eredeti, illetve jelenleg még a mddositott
oszlopban. Evkozben lehetdségiik van feladatalapii timogatisra pélyézatot benywjtani. A
Német Kisebbségi Onkormanyzat pélydzaton 2.929 ezer forintot nyert, ez jelenik meg a
teljesités oszlopban, majd elbiranyzatként az oktoberi testiileti iilésen elfogadta a testiilet. Ez
azért furcsa a szazalékok szempontjabol, mert itt még az elGiranyzat oszlopban nem jelent
meg. A ruszinoknal meg azért nem feltiind, mert 6k keveset nyertek.

Mihelik Magdolna: Kérem, hogy aki a hatdrozati javaslatot clfogadja a tajékoztatdsrdl,
kézfelemeléssel jelezze!

A Képvisel6-testiilet a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal, egyhangian elfogadta.

Nyergesiijfalu Viros Onkorminyzati Képviselé-testiiletének 211/2011. (X1.29.) Ny.Kt.
hatirozata az $nkorményzat gazdalkodasanak 2011. I-111. negyedévi helyzetéril

Nyergesijfalu Varos Onkormanyzati Képviselé-testiilete az allamhaztartasr6l sz616 1992. &vi
XXXVIIL torvény 79.§ (1) bekezdése alapjan elfogadja az 6nkorményzat gazdalkoddsanak
2011. I-1IL. negyedévi helyzetérdl szo6lo tajékoztatot.

Felelds: Mihelik Magdolna polgarmester
Hatarido: azonnal

3. napirendi pont

Az Onkormsnyzat 2012. évi kiltségvetési koncepeidjanak meghatarozasa

Mihelik Magdolna: Az el6terjesztés készitdje Csomor Ildiké. Van-e¢ kicgészitésed az
anyaghoz?

Csomor Ildiké: Nincs.
Mihelik Magdolna: A Pénziigyi Bizottsag targyalta az el6terjesztést?

Szlavik Joézsef: Azért késtiink, mert sok vita és felmeriilt kérdés volt. A hatirozati
javaslatokat kiilén szavaztuk meg. Kérném, hogy lapozzunk az anyag végére, a 14. oldalra.
Az 1.a) pontot elfogadta a Pénzligyi Bizottsag, és javasolja kiegésziteni. A Képviseld-testiilet
felkéri a polgarmestert, hogy kossén megallapodast Labatlan és Bajot Onkormanyzataval. A
b) pontot nem egyhangtan, 4:1 aranyban javasolja a Pénziigyi Bizottsdg. A ¢) pontot
médositas nélkiil elfogadja. A d) pontot ugy javasolja elfogadni a bizottsdg, hogy nincs benne
¢ldszor is az ideiglenes add, a 7. oldalon az ipariizési add ideiglenes jelleggel végzett
tevékenység utan, amely 5.000,- Ft/nap 6sszeggel volt az anyagban benne, de kaptunk olyan
informaciot, hogy van, akinek nincs ennyi bevétele egész évben. Ezt javasoljuk 3.000,- Ft/nap
Osszegre cstkkenteni, mert elenyészden kevés, 3.000.000,- Ft bevétel volt a bevétel idén
ebbdl. Ha ezt megemeljitk 5.000,- Ft-ra, még kevesebben valljak be, ennyi sem fog bejénni.
Tavaly 1.000,- Ft volt. 3.000,- Ft-ot javasol a Pénziigyi Bizottsag. Ugyanitt van még a nem
lakés céljara szolgdld épiilet, épliletrész utan fizetendd épitményadé. Adunk mentességet 25
m? alatt, itt sem az 500,- Ft-ot javasolja a bizottsag, hanem a 200,- Ft-ot. Abbdl kiindulva,
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hogy vannak olyan pincék, amiket nem iizlet céljara hasznilnak. Megemeltiik 7.000,- Ft-ra a
kommundlis adét, ne emeljiikk egyszerre ennyit. Ha bevezetiink egy adénemet, akkor ne
mindjart olyan nagy 6sszeggel. A d) pontot ezekkel a modositasokkal javasolja a bizottsag.

Dr. Szolnoki Imre: Akkor az ideiglenes jelleggel végzett tevékenység utan fizetendd
ipartizési adé nem csékkenni, hanem néni fog. Eddig 1.000,- Ft volt, most 3.000,- Ft lesz.
Szlavik Jozsef: Ez volt a javaslat is, amikor azt mondtuk, hogy legyen 5.000,- Ft. Ez lesz
3.000,- Ft, és a nem lakés céljara szolgalo épiilet utén fizetendé 500,- Ft/m® dsszeg helyett
200,- Ft/m’® sszeget javasoljuk elfogadni. Az e) pontot 4:1 ardnyban, egy tartézkodds volt, az
f) pontot igen, mert mi hatiroztuk el, hogy legyen kozteriilet-feliigyel6. A g) pontot is
javasoljuk elfogadni, a h) pontnal megint bajban voltunk, itt a megfogalmazas ne az legyen,
hogy fejlesztését a kiadasok tekintetében az aldbbi rangsort hatarozza meg, hanem hatdrozzon
meg rangsort a testiilet.

Dr. Szolnoki Imre: Ez testiileti hatdrozat, Magat szolitsa fel?

Mihelik Magdolna: Most abban maradnank, hogy a Képvisel§-testiilet az alabbi feladatokat
vegye figyelembe, és hatarozzon meg a koltségvetési rendeletében rangsort. Lehet? Akkor
vegye figyelembe, rangsort hatirozzon meg.

Szlavik Joézsef: A masodik hatirozati javaslatnidl pedig kiilon kérésre nem javasoljuk
polgarmester asszonynak a kltségatalany megallapitasat.

Dr. Szolnoki Imre: Jelezném, hiszen azért vagyok jegyz0, a térvényesség 6re. Fiiggetleniil a
polgérmester személyétSl, azt mondja a vonatkozé jogszabdly, hogy a polgarmesternek
nyilatkoznia kell megvalasztasat kvetden, hogy koltségei megtéritését milyen formdban kéri.
Kétfajta lehet6ség van. Az egyik, hogy valamennyi koltségét szamlaval megelblegezi, és
utdna a szamlakat leadja, és az onkormanyzat, a hivatal kifizeti. Ha nem ezt a moédszert
valasztja, akkor valaszthatja a koltségatalanyt. Ebben az esetben azt mondja a jogszabaly,
hogy ha ezt a mddszert valasztja a polgarmester, akkor ¢z a mindenkori illetményének
minimum 20, maximum 30 %-at kell, hogy a Képviseld-testillet adja. Oktdberben
polgdrmester asszony a koltségatalanyt kérte, ugy tudom, ennek ellenére a testiilet a
jogszabdllyal szemben nem a torvényi minimumot allapitotta meg, a 20 %-ot, hanem egy
konkrét Gsszeget, 50.000,- Ft-ot allapitott meg. Jelzem, hogy ez jelenleg jogszabalyellenes.
Utana a testiilet és a polgdrmester asszony gy valaszt, ahogy szeretné. Ha koltségatalany van,
akkor minimum 20 %-ot kell megallapitani.

Mihelik Magdolna: Kérésemre a II. hatarozati javaslat trlédik.

Szlavik Jozsef: Nyilatkoznia kell Gjra a polgdrmester asszonynak. Azt kell latni, hogy ez a
koncepcié csak tdjékoztatd jelleghi, mert sok tdrvényi valtozas elbtt allunk, ami mind
befolyésolja a j6vo év koltségvetésiinket.

Mihelik Magdolna: Szdmokat sem latunk még, tehat lehet, hogy ez a koncepcié erdsen
atalakul.

Ridly Istvan Attila: Ertem ezt a logikat, és valamilyen szinten tAmogatom is, hogy nyilvan
sziikdsek a lehetdségeink, és probalunk bevételekre szert tenni, azonban mégsem tudok azzal
egyetérteni, hogy az épitményado6 50 %-kal, a kommunalis adé 57 %-kal legyen megemelve.
Nagyon magas aranyu emelésnek talalom, lehet, hogy anyagilag ez bevétel, de lehet, hogy a
polgarok, varoslakok szemében tSbbet veszitiink. Lehet, hogy nem ennyit, hanem az
ardnyokra jobban oda kellene figyelni. A villamos energia- és gazbeszerzésre szeretném
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felhivni a figyelmet, hogy ez tényleg mar a jov6 év elején legyen megvizsgalva, hogy esetleg
ezen hogyan tudndnk minél hamarabb valtoztatni. Ezt a teriiletet érzem olyannak, hogy jéval
nagyobb Osszegeket is akar meg lehetne sporolni, mint amennyit a kiilénb6zd adonemekbdl
probalunk Osszegylijtogetni. Arra hivnam fel a figyelmet, hogy véleményem szerint az
épitményadonal és a kommunalis adéndl nagyon nagy szdzaléku az emelés. Ezt a részét én
nem tudom elfogadni.

Mihelik Magdolna: A pénziigyi bizottsagi lilésen nagyjabol kiszamoltak, hogy ahhoz, hogy
az intézményeinket mikddtetni tudjuk, ezzel a 250 millios addbevétellel szamolva, 100 millié
koriili minuszunk van, és ott van még tobb minuszunk. Arrdl van szo, hogy lesz-e zeneiskola
¢s tudjuk-e miikddtetni az intézményeket. Az allampolgéarok sem akarjak, hogy bezarjuk az
6voddkat, legaldbbis a felét, mert err6l van sz6. Az ASZ megéllapitotta, hogy az orszagban
kirivéan alacsony a kommundlis adonk. Arrdl nem is beszélve, hogy a 75 éven feliilick
kevesebbet fognak fizetni. Valahol el kell kezdeni.

Balazs Istvin: A Pénzligyi Bizottsag Uilésén beszéltiik, hogy mi esik ki a tervb6l, mi szerepel
a kiadasi oldalon. Majdnem valtozatlanul hagytuk. Elképzeléseink szerint a kdtelezden vallalt
feladatoknal ugyanazt a szinvonalat szeretnénk biztositani az oktatdsnal, ami azt jelenti, hogy
50 %-ot hozzétesziink a normativakhoz. Ezeket az sszegeket kalkulalni lehet. Ha a szabadon
vélasztott zeneiskola, egyéb feladatok bolesOdét vesszilk, ott nem déntottiink arr6l, hogy
barmihez drasztikusan hozzanyllnank, a finanszirozast meg kell adni. Lébatlan és Bajot
esetében probéltunk targyalni. Nem hiszem, hogy Labatlantol, Bajottél sok pénzt ki lehet
csikarni. Kiadési oldalon nagyjabdl ezzel lehet szamolni. Ami latszik, hogy az iparlizési
adoban terveztiink 450.000 ezer forintot idénre, 250 milli6 forint a terv, 200 millié hianyzik.
Ha azt nézziik, hogy kordbban a finanszirozas ugy jott ssze, hogy a személyi jovedelemado
40 %-os része keriilhetett ide, abbdl 8 % a helyben maradé része, itt marad. A 8 %-ot is Ggy
kell szamolni, hogy 2010-ben azt mdr érintette a valsag, 10 %-kal alacsonyabb érték lesz. A
32 %-0s normativabsl, ami az Onkormanyzatot illette meg, nem latszik semmi. Ha ez
ténylegesen visszaesik, akkor ez 60 millié forint koriili Gsszeget jelent. 270 millional tartunk
16gton ezzel. Amit be tudunk szedni a plusz adokbél 60 millidés nagysagrend. 200 milliéval
még mindig minuszban vagyunk. Pillanatnyilag 192 millié folydszdma-hitelallomannyal
miikodik az Snkormanyzat. Ebbd] visszatériilhet pénz, mert azokbdl a palydzatokbdl, amikre a
finanszirozast varjuk, kb. 93 millidé forint johet vissza. 100 millié forintos folyamatos
hiteldllomany sziikséges ahhoz, hogy mikédni tudjunk. Nincs céltartalékunk palyazatokra.
Nagyon sok minusz hidnyzik, ahhoz képest ez a pénz nem sok. Az épitményadd 2,8 %-kal
emelkedik, ez nem a maganembereket érinti. Ez egy olyan minimalis bevétel-teremtési
lehetdség, ami mellett csak reménykedni meriink abban, hogy iparlizési adéban mégsem ez
lesz, hanem wvalami nagyon j6. Minden évben prébaltuk az iparlizési add tervezésnél
pesszimista varidciot betenni. 650 millié forint bevételiink volt, ahhoz képest az idénre 450
millié forintot terveztiink, a 450 millibhoz képest most 250 milli6é forintot terveztiink. Ez
nagymértékii visszalépés. Nagyon kicsi a mozgéstér. Sajnos, azt tartalmazza a kdltségvetési
torvény tervezete is, hogy az Onkorményzat gondoskodjon arrdl, hogy ezeket a kiestd
bevételeket helyi ado kivetésével potolni tudja. Azt hiszem, hogy a multkori megbeszélés utin
mindig taldn a legkézenfekvobb volt, hogy igy indultunk neki, és nem gardzsokra, lakasokra
vetlink ki adot. Kordbban 70 %-at lehetett latni a bevételeknek, hogy alakulnak, de most
annyira bizonytalan minden. Azt tudom mondani, hogy el kell fogadni, még ez az egy honap
is sok mindent hoz addig, amikor konkretizalni kell a kltségvetési rendeletet.

Hermann Szilveszter: Azt hiszem, hogy amikor kv4zi rosszat tesziink az itt lakoknak, akkor
mindannyiunkra, érzelmileg negativan hathatnak az ilyen dontések, de valdszinileg az
esziinkkel felill tudjuk bfrdlni ezeket az érzéseket. Nekiink kell felelni, hogy ez az
Snkorményzat tudjon mikédni. A korabbi idokhoz képest nagy eséllyel nem lehet, vagy csak
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nagyon rossz feltételek kézott hitelt felvenni. Nem a folydszamlahitelre gondolok, hanem a
beruhdzasi hitelre. Korabban ez egy tollvonassal tortént, csak a kdvetkezményekkel sokan
nem szamoltak. Megszigorodtak a feltételek €s ez miatt azt gondolom, hogy kénytelenck
vagyunk ebbe az irdnyba elindulni, amit a koncepcié megbeszélésekor tettiink. Az energia
témahoz kapcsolodéan még egy kiegészitést tennék. Az energidnal egyetériek azzal, hogy
feltil kell vizsgaini a beszerzési forrasokat, beszerzéseket, de azt tudni kell, hogy villamos
energidban ezt gyakorlatilag mar holnap napirendre tlizhetjiik. Gaznal kezdjink el
elokésziteni, de tudni kell, hogy gdzévrdl van szd, amely junius 1-t6l junius 30-ig tart.
Menetkézben nem nagyon lehet modositani. Nem tartom lchetetlennek, de ott rosszabbak a
feltételek.

Baldzs Istvan: Két, jelentOs teriiletet kihagytam. Két, részben Onkormdanyzati tulajdonunk
van a Distherm ¢és a Hétforras Kft.-ben. A Hétforrdsnal pénteken kozgyiilés lesz, a mai napig
nem allt Gssze semmiféle variacid, ordnként kiildenek dolgokat, nem jél alakul. Le van
korlatozva a lehetség abban, 4,2 %-ot jeloltek meg a kéltségvetési térvény tervezetben a
jovd évi inflaciéra. Az az ukaz, hogy nem lehet ezeket a kéziizemi dijakat az inflacio
mértékénél magasabb szintre emelni. A Hétforrds esetében nem fogja ez biztositani a
mikddést. A Disthermnél ugyanez a probléma. Van egy mdrciusban befagyasziott ar. Azéta
gyonydrien emelkedik. Kozel 50 millids kiadast jelent ez a Disthermnek, amit nem tud a
lakossdgra haritani. Els6sorban a kotelezd feladatainkra kell koncentralni, utana az dnként
véllalt feladatokat atnézni.

Pizmandiné Gyirke Gyongyi: Az ipari park irdnti érdeklddés intenzitasa hogy all?
Balazs Istvan: Valtozatlan.
Mihelik Magdolna: Tobbnyelv( kiadvanyokat készitiink.

Pazmandiné Gyirke Gyongyi: Azt mondtuk, hogy a legnagyobb adéfizetonk, a Zoltek Zrt.
pénziigyeit meg kellene nézetni egy fiiggetlen szakértével. Ebben hogy allunk?

Dr. Szolnoki Imre: Most van a kiiras folyamatban, most allitjdk 6ssze a kollégék az ajanlati
felhivas szdvegét. Utdna megjelenik, szerintem egy hoémapon beliil mondhatjuk, hogy lesz
gybztes, és elkezdhetjiik az ellendrzést.

Balazs Istvan: Ezt igy fogalmaztam meg, €s igy kellene szerepeltetni, hogy az addfelderités
érdekében novelni kell az atfogd és céliranyos ellendrzések szamat.

Pazmandiné Gydrke Gydngyi: Igen, igy nagyon j6. A felsdfoku végzettségit kdztisztviseldk
részére a 10 Y%-os illetménykiegészitést biztositsunk. Miért csak a fels6fokuaknak?

Dr. Szolnoki Imre: Le van irva, hogy a kézépfokaak 2003 6ta kapnak.

Pazmandiné Gybrke Gyongyi: A kirnyezetiinkhdz viszonyitva le vagyunk maradva?
Dr. Szolnoki Imre: Igen.

Pizmandiné Gybrke Gydngyi: Mennyivel?

Dr. Szolnoki Imre: Van, ahol maximum 30 % adhato egy ilyen nagysagu telepiilésen.

Mihelik Magdolna: Mindenki el van téritve, 100 %-on nincs ember.
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Dr. Szolnoki Imre: Ot vagy hat ember van jelenleg 100 %-on.
Pizmandiné Gyorke Gydngyi: Egyébként hiny embert érint?

Dr. Szolnoki Imre: Ot vagy hat embert. Ha a testiilet jovore biztositja a Polgarmesteri
Hivatalnak ugyanazt a személyi juttatast, mint idén, akkor abba a pénzbe belefér.

Baldzs Istvian: Az idei bértomegrél beszélink. Mi a bértdmegrdl nem beszéltiink. A
bizottsagi iilésen 10 %-o0s eltéritésrél volt sz6. Nem is biztos, hogy bértémegrol kell beszélni.
En a hive annak vagyok, ha kiszémoljuk, hogy tényleg mennyibe keriil a bér, mert a helyzet
olyan, hogy szdmoljuk ki, mi az, amit le kell tenni, soros emelkedés, és kezeljik kiilon, Nem
biztos, hogy beszélniink kellene egy bizonyos bértdmegrdl, hanem lassuk azt. Még olyan
esetben is, ha ez kotbttséget okoz, hogy adott esetben atcsoportositas, testiileti dontés kell
hozz4, de lassunk tisztan. Errél akkor beszéljlink, amikor szamokat latunk.

Dr. Szolnoki Imre: Visszatérve az energia-beszerzésekhez. Erre van lehetdség, csak testiileti
dontés kell hozza. El kell donteni a testiiletnek, hogy szeretne-e kdzpontositott kézbeszerzési
rendszert kialakitani, akkor erre viszont rendeletet kell alkotni, illetve valamilyen mértékben
modositani kell valoszinilleg a kozbeszerzési szabélyzatot is, és ebben a rendeletben kell
szabalyozni, hogy milyen beszerzési tdrgyakra kivanja kiterjeszteni a kézpontositott
kozbeszerzést. Mi szamitisokat végeztiink, ugy néz ki, hogy csak az energia-beszerzésnél
lenne ennek értelme. A t6bbi beszerzés még 8sszességében sem igazan éri el a kézbeszerzési
értékhatart. Ha ilyet szeretne a testiilet, akkor ehhez déntés sziikségeltetik, rendeletet kell
alkotni, szabdlyzatot modositani, €s utdna lehet beinditani egy kozpontositott, az
dnkormanyzat valamennyi, fenntartasdban mikodé intézményi beszerzésére.

Hermann Szilveszter: Nem egészen igy értelmeztem. Eldszér azt latnunk kell, hogy
kiilsnbdzo lehetséges forrasok milyen koltséget jelentenének, és azt kellene Gsszevetni a
kézpontival. Ddntést ¢s Gigy rendeletet akkor hozzunk, amikor tisztan latunk.

Dr. Szolnoki Imre: Fogunk késziteni egy eldzetes szamitast.

Hermann Szilveszter: A gaznal egyértelmii, hogy nagyon sok tételb6l 4ll az ajanlatkérés
adathalmaza. Nézziink koriil a piacon, val6szinii megtudhaté ez a kodzponti kozbeszerzés.
Osszevetjiik és hozunk egy testiileti dontést, hogy melyiket valasztjuk.

Balazs Istvan: Félreérted szerintem a kdézponti kbzbeszerzést. Egy normal kozbeszerzést
képzelj el, ahova a lehetséges szolgaltatoktol bekérjiik azt a kondicidt, amit nekiink meg tud
adni. Ugyanolyan, mint egy Kernstok-haz kivitelezés. Megversenyeztetést jelent. Csak a
nagysagrend miatt nem csindlhatjuk meg azt, hogy idemegyiink, odamegylink, meg kell
versenyeztetni.

Dr. Szolnoki Imre: A szavazas menetét el kellene dénteni, hogyan térténjen. Egyrészt, két
hatdrozati javaslat van. Polgarmester asszonynak nyilatkoznia kell, mint el6terjesztének. Azt
mondja a vonatkozé jogszabdly, hogy a szavazis megkezdéséig az eléterjesztd visszavonhatja
az elbterjesztését, vagy annak egy részét. '

Mihelik Magdolna: ... a II-es pontot visszavonom.

Dr. Szolnoki Imre: Jegyz6konyvben nyilatkozta a polgarmester asszony, hogy a Il-es
hatarozati javaslatot visszavonja. Az 1. hatdrozati javaslatnal pedig hogy kivan szavazni a
testiilet, egyben, kiilon-kiilon? Befogadja-e egyaltalin a polgarmester asszony a Pénziigyi
Bizottsdg moédosito inditvanyait?
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Mihelik Magdolna: Mindenki tudja, hogy ez a harom moédositas van.
Ridly Istvan Attila: En a d) pontot nem fogom elfogadni.

Mihelik Magdolna: Esetleg szedjiik szét? Jegyz6konyvben nyilatkozom, hogy a I1. hatdrozati
javaslatot visszavonom.

Dr. Szolnoki Imre: Valamelyik képviselonek javasolnia kell, hogy pontonként, vagy kiilon-
kiilon kivannak szavazni. Hogy szavazzdk meg a képvisel6k, pontonként vagy egyben?

Ridly Istvin Attila: Szeretném javasolni, hogy pontonként szavazzon a testiilet. En a d)
pontot nem fogom elfogadni.

Mihelik Magdolna: Aki Ridly Istvan Attila képvisel6 ur ligyrendi javaslataval egyetért, hogy
az egyes pontokat klilon szavazza meg a Képviseld-testiilet, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal és 2 nem szavazattal az [. hatdrozati javaslatot
pontonként, kiilon-kiilén kivanta megszavazni.

Mihelik Magdolna: Befogadom a Pénziigyi Bizottsag mddositdé javaslatat, mely szerint
Labatlan viros mellett Bajot kozség is szerepeljen a miivészeti oktatashoz vald pénziigyi
hozzajarulas tekintetében. Aki az 1. hatarozati javaslat 1.a) pontjat ezzel a kiegészitéssel, hogy
Labatlannal és Bajottal is késsitink megallapodast, egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

A Képvisel6-testiilet a hatarozati javaslat kiegészitett 1.a) pontjat 9 igen szavazattal,
egyhanguan elfogadta.

Mihelik Magdolna: A b) pontban nem volt médositas. Kérem, aki elfogadja, kézfelemeléssel
jelezze!

A Képviseld-testitlet a hatdrozati javaslat 1.b) pontjat 9 igen szavazattal, egyhanguan
elfogadta.

Mihelik Magdolna: Aki a hatarozati javaslat 1.c) pontjat az ebrendészeti hozzajarulasrol
elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviseld-testiilet a hatdrozati javaslat 1.c) pontjat 9 igen szavazattal, egyhangtan
elfogadta.

Mihelik Magdolna: Az 1.d) pont az adok mértékének emelésérdl szdl. Befogadom a
Pénziigyi Bizottsdg modositd javaslatat, mely szerint a nem lakds céljara szolgéalo épiilet,
épiiletrész utdn az épitményadé mértéke ne 500,- Ft/m?, hanem 200,- Ft/m?, az ideiglenes
jelleggel végzett ipartizési tevékenység ado mértéke naptari naponként 3.000,- forint legyen.

Fleith Péterné: Nem kellene koriilirni a nem lakas céljara szolgald épiiletnél, hogy mégis
mirdl van sz6?

Szlivik Jézsef: Majd a rendeletben lesz konkrétum.

Mihelik Magdolna:Aki az elhangzott két modositassal eifogadja a hatarozati javaslat d)
pontjat, kérem, kézfelemeléssel jelezze!
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A Képviselo-testiilet a hatdrozati javaslat 1.d) pontjat 7 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és
1 tartézkodassal elfogadta.

Mihelik Magdolna: Az hatarozati javaslat 1.e) pontjanal nem volt mddositdsi javaslat. Aki
elfogadja az €) pontot, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslat 1.e) pontjat 8 igen szavazattal és 1 tartozkoddssal
elfogadta.

Mihelik Magdolna: Aki a létszdmkeret megemelésérol szolé hatarozati javaslat 1.f) pontot
elfogadja, kérem, kézfelemel€ssel jelezze!

A Képviselé-testitlet a hatdrozati javaslat 1.f) pontjat 9 igen szavazattal, egyhangian
elfogadta.

Mihelik Magdolna: Aki a feljitdsok pénziigyi fedezetérdl szolo hatdrozati javaslat 1.g)
pontjat elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslat 1.g) pontjat 9 igen szavazattal, egyhangdan
elfogadta.

Mihelik Magdolna: Aki a hatdrozati javaslat 1.h) pontjat azzal a modositassal, hogy a
bevezetd szévegben az utolsé harom szo torlésre keriiljon, és a rangsor helyett: ,,az alabbi
feladatokat vegye figyelembe”, ez lesz a mondat vége. Kérem, hogy aki ezzel egyctért,
kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselt-testiilet a hatarozati javaslat 1.h) pontjat 8 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal
elfogadta.

Mihelik Magdoilna: Aki a hatirozati javaslat 2. pontjat, melyben felkéri a Képviselo-testiilet
a jegyzdt, hogy a dontéseknek megfelelden készitse elé a 2012. évi koltségvetési rendelet
tervezetét, és terjessze a képviseldk elé, elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslat 2. pontjit 9 igen szavazattal, egyhangian elfogadta.

Nyergesiijfalu Viros Onkorminyzati Képviselé-testiiletének 212/2011. (XI1.29.) Ny.Kt.
hatirozata az 6nkormanyzat 2012. évi kiltségvetési koncepciéjanak meghatirozasarél

1. Nyergestijfalu Véaros Onkormanyzati Képviselé-testiilete az 4llamhaztartasrél sz6l6
1992. évi XXXVIIL torvény 70. §-a alapjén elfogadja Nyergestjfalu Varos
Onkorményzatdnak 2012, évi koltségvetési koncepcidjat az alabbiak szerint:

a) A KépviselO-testiilet felkeri a polgarmestert, hogy kossén megéllapodast Labatlan
Véros Onkormanyzataval és Bajot Kozség Onkormanyzatival a Szabolesi Bence
Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény labatlani telephelyének fenntartasa mellett
a miivészeti oktatashoz valo pénzligyi hozzajarulésra.

b) A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy készitse elé az 6nkormdanyzati
tulajdonu lakasok és helyiségek bérletérdl, valamint elidegenitésérdl sz616
18/2011. (XI.3.) Onkormdnyzati rendelet mddositdsat 10%-os lakbéremelésre
vonatkoz6 javaslattal.

c) A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy készitse el az ebrendészeti
hozz4jarulas kivetésérol szolo rendelettervezetet.



12

d) A Képvisel6-testiilet felkéri a jegyzot, hogy készitse elé a helyi adékrdl szolo
19/2010. (XIL.21.) 6nkorméanyzati rendelet moédositasat oly mddon, hogy a
kommunalis adé mértékét 7 000.- forint/év/adotargy Osszegben hatdrozza meg,
azzal, hogy a 75 év feletti ad6zok részére 50%-os adokedvezményt biztosit. Az
épitményado mértckét a vallalkozas céljat szolgild épitmények utin 900 forint/m?>-
ben hatarozza meg. A nem lakds céljara szolgald épiilet, épiiletrész utan az
épitményadd mértékét 200.- forint/m?-ben hatarozza meg, gy, hogy 25 m?
alapteriiletig mentességet biztosit. Az ideiglenes jelleggel végzett ipariizési
tevékenység esetén az adé mértékét naptari naponként 3.000,- forintban hatdrozza
meg.

e} A Képvisel6-testiilet a Polgarmesteri Hivatal felstfoku végzettségl koztisztvisel6i
részére 10%-o0s illetménykiegészitést biztosit. Felkéri a jegyz6t, hogy az erre
vonatkozo rendelettervezetet készitse el a KépviselO-testiilet 2011. decemberi
ilésére.

f) A Képviselo-testillet megemeli a Polgarmesteri Hivatal engedélyezett
létszamkeretét 2 fovel (teljes allas).

g) A Képviseld-testlilet a 2012. évi felyjitdsok pénziigyi fedezetét 10 000 ezer
forintban hatdrozza meg,

h) A Képviseld-testillet a 2012, évi fejlesztési kiadasok tekintetében az alabbi
feladatokat vegye figyelembe:

- Sporthaz kialakitasa.

- Tervezési feladatok onkormanyzati épiilet-felajitasokhoz és utépitésckhez.

- Megvalositott palyazati feladatok lezarasa, illetve a projekt elszimolasa.

- 2012-re athuzodo, folyamatban 1évé projektek megvalositasa,

- Temetd teriiletén megvaldsitandd fejlesztések: parcelldk nyitdsa, Gthalézat
kialakitasa, keritésépités folytatisa.

- Ut- és jardafeldjitasok.

- Hulladékgazdalkodasi feladatok feliilvizsgalata, hulladékleraké rekultivacié
elbkészitése.

- Uj kistehergépjarmi beszerzése.

- Belteriileti vizrendezéssel érintett utcak feldjitasanak fitemezése.

- Polgarmesteri Hivatal informatikai rendszerének korszersitése.

- Jatszoterek kialakitdsanak {itemezése.

- 51 qj telek kézmitvesitésének litemezett megvalositasa.

2. A Képviselo-testiilet felkéri a jegyzo6t, hogy az 1. pontban szereplé déntéscknek
megfelelden készitse eld a 2012. évi nkormanyzati koltségvetési rendelet tervezetét,
és azt a polgarmester terjessze be a Képviseld-testiilet elé.

Felelés: Mihelik Magdolna polgarmester
Hatarid6: 1. a), f), g) és h) pont €s a 2. pont: 2012, februar 15.
1. b), ¢), d) és e) pont: 2011. december 31.

Fleith Péterné: Nagyon megértem Ridly képviseld ur hozzdszolasat. Nagyon nehéz lesz, de
sajnos nekiink fel kell vallalni a nehéz témakat is, és azért ezeket is felvallalni és ugy
gondolom, hogy egyszer tényleg el kell indulni abban, hogy felvallaljuk ezt is, mert akkor
tonkremegy az dnkorményzat. Azt szeretném mondani, hogy a jovd évre vonatkozoban térjlink
majd vissza a képviseldi tiszteletdijra.

Mihelik Magdolna: Sajnos, a fiatalabbak nem voltak abban a szerencsés helyzetben, hogy
sok pénzzel gazdalkodjanak.
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4. napirendi pont

A ,Kernstok-villa feldjitisa” targya kiozbeszerzési eljaras ajanlattételi felhivasinak
jovahagydsa

Mihelik Magdolna: Megjeloltiink cégeket az elterjesztésben. Jol tudjuk, hogy ebben a
fAzisban ez a masodik kiirds és augusztus végéig el kell késziteni a villat. Nem lenne jo, ha
nekiallnanak egymast megtamadni.

Fekete Marton: Szébeli kiegészitést szeretnék tenni. A tegnapi bizottsagi tilésen elhangzott
felvetésnek utdnanéztiink, illetve két dolgot szeretnék mondani. Az ajanlattételi felhivas
tervezet 4. oldalan a III/1/2. pontban, van egy olyan kezdeti mondat, hogy ,,Az ajanlatkér
felhivja a figyelmet arra, hogy a Kbt. 48. § 3-4. bekezdésben foglaltakat alkalmazza.” Tegnapi
nap folyaman a felvetést a kézbeszerzési szakértdnkkel tisztaztuk, és az eljaras tekintetében
nem relevéns, ezt az egy mondatot majd kérjiik térélni az ajanlattételi felhivasbol. Az eldleg-
igénylésre vonatkozoan is eljartunk a tdmogaté felé, tehat az eléleg biztositiasa sem kételezo,
az erre vonatkozé részeket is az ajanlattételi felhivasbol ki fogjuk venni, illetve kérem
kivenni. Ez annyiban érinti még a dolgokat, hogy az 5. oldal aljan az egyik részt az eléleg-
igénylésre vonatkozik, ilyen mddon a 2-es részszempont kikeriil a felhivasbol és szeretném
azt javasolni, hogy ez a 3-as sulyszam a jétallas iddtartaméhoz keriiljon at: 94, 5 és 1 legyen a
sulyszam. Az ér, a jotallas és a mindségbiztositis megléte kozott felosztva,

Mihelik Magdolna: A Teleplilésfejlesztési Bizotisag targyalta az anyagot.

Hermann Szilveszter: Igen, a kiegészitésre mar nem teszek emlitést. Ezenkiviil a bizottsag
pontonként végigtargyalta az ajaniati kiirast, meggy6zodtiink arr6l, hogy az ajanlati kifrast
megeléz6 idOszakban els6sorban a tervezékkel t6bb alkalommal olyan megbeszélések
torténtek, ami a korabbi kérdéseket tisztaztik. Ahol bizonytalansdgot éreztiink, az most
kiegésziil. Ugy tervezzik, hogy a kiirds anyaga tartalmaz minden olyan informécidt, ami
sziikséges ahhoz, hogy korrekt ajanlatot tudjanak tenni azok, akiket érdemesnek tartunk erre a
feladatra. A f6bb cél és téma az volt, hogy kiket jelljiink meg arra, hogy meghivds alapjan
ennek a feladatnak a végrehajtisara. A javaslat anyagaban szerepl6é cégek koziil tébben is
hidnyoltuk, hogy miért nem szerepel az a Vortex, aki kordbban is megnyerte ezt a palyazatot.
Nincs okunk azt feltételezni, hogy nem tudnd ezt j6l megoldani, illetve egy arban kedvezd
ajanlatot tett. Ugyanakkor sokat foglalkozott ennek a probléméanak a megoldasaban, Azt
tudjuk, illetve a bizottsag feltételezi, hogy néhdny olyan elemet is modositottunk, ami
egyértelmiien koltségndveld. Ebbdl az kovetkezik, hogy a korabbi Osszegekhez képest
magasabb arajanlatok fognak beérkezni. A kordbbi megbeszélések a tervezdkkel azt
eredményezték, hogy a nyildszardk cseréjére keriiljén sor. Nem lehet tudni, hogy tobb tizéves
nyilaszaré a feldjitas sordn mennyire hasznalhat6. Ezek utdn az 8sszesen nyolc, az anyagban
szerepld kivitelez6 koziil négyre tettiink javaslatot. Olyan alapon valogattuk ket 6ssze, hogy
egyrészt a korabbi munkdjuk alapjan megbizhatonak tartjuk 6ket. A kivitelezések soran
¢lsdsorban a megvalositas a célja é€s nem pedig valamilyen mas, id6hizd, a munkat nem
folytaté cégekrdl van sz6. A cégek altalaban rendelkeznek olyan referenciakkal, amelyek a
bizalmat benniink felkeltették. Az igaz, hogy a javasolt cégek nem mind nyergesujfaluiak,
Ilyen alapon javaslatot tesziink a Fischek-Bau, Bau-Vonum, amely a beruhdzasokat Sanc-
Epité néven végzi, a Lodzsa és a Vortex cégekre. Arra garancia persze nincs, hogy ezek
koézill, ha valaki megnyeri, a mésik nem tdmadja meg. Eddigi tapasztalataink nem ezt
bizonyitjdk. Kiilén kiemelném a Kavics-Trade Kft.-t, minden itt elvégzett munkaknil voltak
problémadink, és azokban az 6nkorményzatnak anyagi kart okoztak a problémak, és e miatt
nem javasoljuk Oket.
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Mihelik Magdolna: A Kdzbeszerzési Bizottsag targyalta.

Szlavik Jézsef: A Kozbeszerzési Bizottsdg szintén ezekkel a problémakkal szembesiilt.
Hidnyoltuk a Vortexet. Ha csak a nyergesiek maradnanak, van arra garancia, hogy nem
tamadjak meg egymast? A mi javaslatunk is: Fischer, Sanc, Lodzsa és Vortex.

Mihelik Magdolna: Nem tudom, a Vortexet mennyire ismerjiik, referencidjuk ugyan van, a
honlapon meg lehet nézni.

Pizmandiné Gydrke Gyongyi: Ha 6t hozzuk ki nyertesnek, a nyergesiek biztos, hogy
tamadnak, akkor pedig a hataridoben nem csuszunk-e ki.

Mihelik Magdolna: 10 % az onrész. Nem biztos, hogy a Vortex nyergesiekkel dolgozik. A
nyergesieket ismerjiik, hogy dolgoznak. Majd szavazunk.

Szlavik Jozsef: Szerintem azt kell mériegelni, ha a Vortex bennmarad, megsziinik. Ha csak
nyergesi marad benne, az egyik nyergesi nyer, a masik nem tamadja meg.

Mihelik Magdolna: 100 %-kal semmit sem tudhatunk, amikor lehet6ség van egy meghivasos
palyazatndl, hogy a helyicket tAmogassuk, tegyiilk meg. Van egy péalyazati keret, nyilvan azt
nem fogadjuk el, ha titllépi valaki. :

Baldzs Istvan: Mindig anyagias vagyok, ¢€s azt mondom, hogy azt kell kihozni, az
tisztességes, ami a legolcsobb aron van. A miiszaki tartalom ismeretében és annak
megkdvetelésével nyugodt vagyok ilyen szempontbdl, mert a helyinek nem kell felvonulniuk,
helyismeretiik van. A helyi mindig olcsébb arajanlatot tud adni, mint innen 50 km-es
székhellyel rendelkezé cég. Azt hiszem, hogy a Vortexnek van itt nehezebb dolga a
helyiekkel szemben. Az arképzésnél minden tovabbi nélkiil megverhetik ezt a céget.

Mihelik Magdolna: Nem volt redlis az el6z6 ar.

Hermann Szilveszter: A 128-r6l sem tudjuk, hogy redlis-e. A becsiilt arak mindig
kétesélytiek. A helyiek is egymashoz képest jelentds kitlénbséggel adtak ajanlatot. Ezt azért
nem tudom elfogadni 6nmagaban, mert a cégek kitlénbszd apparatussal dolgoznak, és ez nem
azt jelenti, hogy az egyik az szuper. Atlagosan kifejezhetd, mas nyereségrataval dolgoznak.
Nem biztos, hogy az itteni csak jol csinalja és olcson, aki tadvol van az csak rosszul.

Mihelik Magdolna: Az ittenieket ismerjlik, a tavoliakat nem. Legyen A, B valtozat, és akkor
kiilén szavazzunk?

Hermann Szilveszter: Olyan helyit tamogassunk, aki jol dolgozott, azért is nyerte el a
bizalmunkat, hogy szerepeljen. A helyi gy6zzon akkor, ha azonos munkat végez.

Mihelik Magdolna: A multicég le tud egy nagyobb veszteséget nyelni. Ugyanugy, ahogy a
masik palydzatndl is. A nyergesinek van egy darab csaladi hazépitése, de a masiknak t&bb
munkaja van. Lehet, hogy rendesen megcsinalja. Alakitsunk ki két-harom csoportot és
szavazzunk ugy?

Pazmaindiné Gyorke Gydngyi: Két dolog motoszkal a fejemben. Az egyik az, ha betesziink
egy kiils6 céget, akkor attdl tartok, hogy a nyergesick 6sszefognak és megtamadjak. Ha valaki
nagyon alacsony arat igér, nem fazunk-e r4, mint mar jartunk igy, hogy mi minden nem
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valosul meg. Mindamellett egyetértek, hogy a pénz nagyon sokat szamit. Attdl félek, hogy a
hatarid6bol meg kicstiszunk, ha megtamadjak a palyazatot.

Szlavik Jozsef: Feckete Martont kérem, hogy mondja el a képviseldknek, hogy miért timadtak
meg a Vortexet.

Fekete Marton: Két olyan miiszaki dolog volt, amit kifogasolt a Kavics-Trade Kft. Az egyik
az azbeszt palanak az artalmatlanitasi ara. Nagyon nagy kiilonbségek voltak az drak kozott.
Bér utdlag a Vortex hozott befogadé nyilatkozatot, hogy az azbeszt palat, amin 6 beérazta,
elfogadnank. Ezt a bizottsidg utdlag mar nem fogadta el. A masik egy falburkolat és
padloburkolat, diktalt ar volt. Ezek tisztazva lettek.

Szlavik Jozsef: Meg kell mondani, hogy ne menjenek alad az arnak, mert nincs pétmunka.

Mihelik Magdolna: Ez a négy javaslat legyen? A Vortex Kift., a Fischer-Bau Kift., a Sanc-
Epitd Kft. és a Lodzsa Kft. Kérem, hogy aki ezzel a négy céggel megszavazza a kzbeszerzési
kifrast, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet a hatdrozati javaslatot 8 igen szavazattal €s 1 nem szavazattal elfogadta.

Nyergesujfalu Viros Onkorményzati Képviselé-testiiletének 213/2011. (XIL.29.) Ny.Kt.
hatarozata a ,Kernstok-villa feldjitisa” targyin Lkozbeszerzési eljaris ajinlattételi
felhivasdnak jovdhagydsarél

1. Nyergesujfalu Viros Onkorményzati Képvisels-testiilete jovéhagyja a ,,Kernstok-villa
feltjitasa™ targyu kozbeszerzési eljards ajanlattételi felhivasat, a hatarozat mellékletét
képezs tartalommal.

2. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az 1. pont szerinti ajanlattételi
felhivas megkiildésével gondoskodjon az alabbi ajanlattevok felkérésérdl:
Vortex Kft., Fischer-Bau Kft., Sanc-Epité Kft., Lodzsa Kft.

3. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 utjan gondoskodjon a
szitkséges anyagi fedezet, azaz 19.027.000,-Ft+AFA Osszegnek a 2012. évi
koltségvetésbe torténd betervezésérol.

Felel6s: Mihelik Magdolna polgérmester

Hataridd: az ajanlattételi felhivas ajanlattevik részére torténé megkiildésre 2011. december 6.,
a fedezet tervezésére 2012, janudr 31.

5. napirendi pont

»Intézményi informatikai infrastruktiirafejlesztés a kozoktatisban” — TIOP-1.1.1-11/1 -
palyizat pilyazatirasi koltségéhez fedezet biztositisa

Mihelik Magdolna: A napirend el6terjesztdje Nagy Sandor. Kérdezem, van-e szobeli
kiegészitése? '

Nagy Sandor: Még mindig nem nyitottdk meg az ablakot. Elbézetes informacié szerint
december 16-an talan fogjdk megnyitni. Négy drajanlat érkezett be a palyazat lebonyolitasara,
Az elbterjesztésben szereplo Kft. vallalja sikerdij nélkiil. Ez volt a legolcsobb.
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Mihelik Magdolna: Pénziigyi Bizoftsag targyalta?

Szlavik Jozsef: Igen. 39-40 milliés palyazati rész van, elfogadasra javasolja a Pénziigyi
Bizottsag. Nem volt idénk megkérdezni, ha most nyilik meg, és most 4ll §ssze ez a palyazat,
igaz, hogy mit akarnak? Egy intézmény van ide bejegyezve, probaljuk meg megkeresni a
tébbit is, az 6vodakat, a miivelodési hazat, hatha be lehet cserkészni az ¢ igényiiket is.

Mihelik Magdelna: Kérem, hogy aki elfogadja a hatirozati javaslatot, kézfelemeléssel
jelezze!

A Képviselo-testiilet a hatdrozati javaslatot 9 igen szavazattal, egyhangian elfogadta.

Nyergestjfalu Viros Onkormsinyzati Képviseli-testiiletének 214/2011. (XI1.29.) Ny.Kt.
hatdrozata az ,Intézményi informatikai infrastruktarafejlesztés a kozoktatasban” -
TIOP-1.1.1-11/1 — palyazat palyazatirasi koltségéhez fedezet biztositasarol

1. Nyergestjfalu Varos Onkorményzati Képviseld-testiilete a TIOP-1.1.1-11/1 szamu
palydzat palyazatirasi kéltségeihez a 2012. évi koltségvetésben 1.200.000 Ft + AFA
Osszeg fedezetét biztositja.

2. A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyzé utjan gondoskodjon az 1.
pontban szereplé Osszeg fedezetének tervezésér6l a 2012. évi Onkormanyzati

koltségvetés dsszedllitdsa soran.

Felelos: Mihelik Magdolna polgarmester
Hatarid6: azonnal, a fedezet tervezésére: 2012. januar 31.

A Képvisel6-testiilet 18.15 orakor zart iiléssel folytatta munkajat.

A 6. napirendi pont megtargyalasa zart iilésen tortént, mely kiilon jegyzékényvben
szerepel.

. Szolnoki Imre
jegyzo

Mihelik Magdélna
polgarmester



