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Mihelik Magdolna polgdrmester kiszonti a Képviseld-testiilet tagjait és a meghivottakat a
Képvisel6-testillet munkaterv szerinti iilésén. Megéllapitja, hogy a Képviselo-testillet 9,
szavazasra jogosult tagja jelen van. Khéner Gyula alpolgdrmester Ur korédbban jelezte
tavolmaradasat. Az tilést 16.35 orakor megnyitja.

Mihelik Magdolna: A napirendben- kiadott téméakhoz tovabbi hirom felvételére teszek
javaslatot, melyek a 6. napirendi pont utan keriilnének felvételre. 7. napirendi pont lenne, ha
jovéhagyja a testiilet, az iskolapadok atadasa, eléterjesztdje a polgarmester. 8. napirendi pont:
a Kernstok Kdroly Altalanos Iskola Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak jévahagyésa.
Szintén 0j napirendi pontként, 10.-ként: Fedezet biztositasa helyi ipariizési adobevallasok
utolagos ellendrzése kapcsan kifizetésre keriild megbizasi dij maximalis 6sszegére, és ily
modon a 11. napirendi pont lenne: A Zene Mindenkié¢ Alapitvany tAmogatasi kérelme. A 12. a
munkatervre torténd javaslattétel, és 13. a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasardl szolo
tajékoztatas. Kérdezem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, van-e tovabbi javaslatuk? Kérem, hogy
aki egyetért, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviseld-testiilet egyhangiian, 9 igen szavazattal az alabbi napirendet fogadta el:

1. Javaslat a teleptilési szilard hulladékkal kapcsolatos koézszolgaltatas kotelezd
szabédlyainak és dijanak meghatdrozasardl sz6lé 1/2009. (1.30.) oOnkormanyzati
rendelet médositasara
Eléterjesztd: Mihelik Magdolna polgarmester



2. Javaslat az dnkormanyzati tulajdonu vizikézmiibdl szolgaltatott ivévizért, illetéleg az
Onkorményzati tulajdont csatornamil hasznalataért fizetendd dijakrdl sz010
12/1994.(VII.1.) sz. rendelet modositasara
El6terjesztd: Mihelik Magdolna polgarmester

3. Javaslat az 6nkormanyzat 2011. évi kdltségvetésérol és a koltségvetés végrehajtasanak
szabalyairdl sz6l6 3/2011. (I1.15.) 6nkormanyzati rendelet médositasara
Elbterjeszt6: Mihelik Magdolna polgarmester

4. Javaslat a helyi adokrol sz6l6 dnkormanyzati rendelet megalkotaséra
Eléterjesztd: Mihelik Magdolna polgarmester

5. Javaslat a Nyergesujfalu Vdaros Onkorminyzati Képvisel6-testilletének az
Onkormanyzati tulajdont lakasok €s helyiségek bérletérél, valamint elidegenitésérol
sz010 18/2011. (X1.3.) 6nkormdanyzati rendelet modositasara
Eléterjeszt6: Mihelik Magdolna polgarmester

6. Javaslat az illetménykiegészitésr6l, valamint a vezetdi illetménypdtlékrol szolo
rendelet megalkotdsdra
Elbterjeszté: Mihelik Magdolna polgarmester

7. Iskolapadok atadasa
Eléterjeszt6: Mihelik Magdolna polgdrmester

8. A Kernstok Karoly Altalinos Iskola Szervezeti és Mikodési Szabalyzatanak
jovéhagyasa
Elbterjesztd: Mihelik Magdolna polgarmester

9. Javaslat a ,, Derogdcios vizikozmii projekiek eldkészitése” megnevezésli palyazat
benyijtasara
El6terjeszté: Mihelik Magdolna polgarmester

10. Fedezet biztositasa helyi ipartizési adobevallasok utolagos ellendrzése kapcsdn
kifizetésre kertilé megbizasi dij maximalis §sszegére
Eldterjeszté: Mihelik Magdolna polgarmester

11. A Zene Mindenkié Alapitviny tdmogatasi kérelme
Eloterjesztd: Mihelik Magdolna polgarmester

12. Javaslat a Képvisel6-testiilet 2012. 1. félévi munkatervére
Eléterjeszté: Mihelik Magdolna polgdrmester

13. Tajékoztat6 a lejart hataridejli hatarozatok végrehajtisarol és az el6zo testiileti ilés ota
eltelt idében tdrtént eseményeir6l
Eldterjeszté: Mihelik Magdolna polgarmester

1. napirendi pont

Javaslat a telepiilési szilard hulladékkal Kkapcsolatos kozszolgiltatias kotelezod
szabdlyainak és dijanak meghatarozisarél sz6lé 1/2009. (1.30.) dnkormanyzati rendelet
modositisara

Mihelik Magdolna: Szvitlik Péter régidvezetd r a Telepiilésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi
Bizottsag iilésén részt vett. Korabban is igy allapodtunk meg, hogy inkdbb a bizottsagi {ilésre
jojjenek, mert hosszabb idé van a véleménycserére. Fekete Mdrtont kérdezem, van-e szébeli
kiegészitése?

Fekete Marton: Nincs.



Mihelik Magdolna: A Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta.
Kérdezem Hermann Szilvesztert a bizottsag véleményérdl.

Hermann Szilveszter: Az AVE képviseletében Szvitlik Péter is jelen volt a bizottsag iilésén,
és megprobalt néhany kérdésre valaszolni. Adott egy rovid tajékoztatast arrdl, hogy a
hulladéktorvény valtozdsaval varhatéan allami kézbe keriill a hulladékgylijtésnek a
szolgéltatasa is, de errdl részleteket nem ismert, vagy nem tudott. Az anyagban szerepel ez a
bizonyos 6.000,- Ft/tonna igénybevételi jarulék, ami kozvetleniil és most nem érinti az
Onkormanyzatot, de eldvetiti annak arnyékat, hogy valamilyen médon a kommunalis hulladé¢k
elvitele és ezzel egylitt a kommundlis add jovoben véltozni fog. Az anyag ezt a 6.000,- Ft/
tonnét kiszorozva, osztva atlag 5.000,- Ft/szerz6d6 félre hozta ki. Ezzel kapcsolatban meg is
kérdeztiik a képviseld urat, hogy nem tartjak-e korrektebbnek azt, ha mar az igénybevételi
jarulék stlyra vonatkozoan lesz kivetve, mi pedig literre fizetjik a kommunalis adénak
nevezetlt §sszeget, hogy valamilyen modon a kettét fésiiljék ossze, mert rendkiviil rossz az
arany. Ami azzal jar egylitt — €s megvalaszolatlan kérdés volt — nem tudtuk meg, hogy milyen
részt képvisel hulladékgylijtésben az lizemanyagnak az dra, itt lehetne megfogni jobban a
koltségeket, ne kelljen annyit fordulni a gépkocsikkal, kevesebb lizemanyagot, és alkatrészt
hasznalnanak fel. A masik probléma a devizaban térténé alkatrészek beszerzése, beszerelése.
Vannak olyan teleptilések, ahol az énkormdanyzat tud dtvenni terheket a kommunalis adébdl és
ott alacsonyabb a szerz6dd felek szdméra a hulladékgytijtés. Nalunk gy tinik, hogy ez
jarhatatlan 0t, ezért elfogadtuk azt, hogy mindeniitt, ahol az AVE gyiijti a hulladékot, az
egységar lesz azonos. Ezen kdzben kaptuk meg azt a kimutatdst és javaslatot, amit most
megkaptak képviselGtarsaim, amelyben egy javaslat szerepel a temetdi és a kiilonboz6 dsszes
gyljtéedényekre szolé kommunalis ado, illetve koltségeknek a lakdkra vald tterhelésére. 110
literes edényeknél durvan 50,- Ft/gytijtés. A bizottsag, tekintettel arra, hogy a lakokra igy is-
ugyis tobb terhet szandékozunk atharitani, az volt a bizottsag véleménye, hogy ezt ne
terheljiik még a lakokra at. Az eredeti javaslatban szereplé 5 %-os dijemelést javasoljuk
elfogadni.

Mihelik Magdolna: En voltam elkivetSje ennek az utélagos kalkulacionak, ugyanis az AVE-
s férumon tdbben jelezték, hogy olyan helyzetben van a kdltségvetésiik, hogy ezt a terhet a
lakossagra terhelik. Ez 43,- Ft+AFAfiirités/hét és éves szinten 3.000,- Ft-os egy 1100 literes
edénynél. Esetlinkben ez 6 milli6 forint. Tavaly ennyit fizettiink ki azokra a
hulladékszallitdsokra, amelyek a temet6t, illetve az utcai hulladékot érintik. Ma olvastuk,
hogy olyan rendelet sziiletik, hogy deficit nem jelenhet meg a koltségvetésben, azt nem
tudom, hogy melyik 6vodat fogjuk bezarni, hogy a 100 millié forintot behozzuk, ami hidnyzik
a koltségvetésbdl. Reméljiik, megtaldljuk majd a forrasat. Nem tudjuk, hogy a pinceado
mennyi lesz, nem tudjuk, hogy mérjiik fel, nagyon kétséges a kimenetele, ez egy masok altal
beszedett, igymond biztos pénz. Ez mindenkit érint, nemcsak azt, aki szorgalmas, és kimegy
a pincébe zoldséget kapalni.

Hermann Szilveszter: Felmeriilt a bizottsag {ilésén, hogy a Duna-Vértes Tarsuldsban ugyis
szerepel egy hulladékudvar kialakitdsa Nyergestjfalun, mi lenne, ha elébe mennénk a
folyamatnak, és kialakitandnk ezt a hulladékudvart, hogy kevesebb fordulét kelljen menni.
Felvetettilk a tarsuldsi ilésen, azt mondtdk, hogy nem érdemes ezt megesinalni, egyrészt mert
szerintiik nem til tavoli idében alakul ki ténylegesen ez, nem lehet azt a pénzt megnyerni, az
elveszett pénz, amit beletettiink, mert 6k a palyazati pénzbol ezt igy is-tigyis kialakitandk .



Mihelik Magdolna: Ha jovore dnkormanyzati hulladékgazdalkodas lesz, valoszintileg dupla
dijakkal szamolnak az Oonkormanyzati fenntartasi hulladékkezeld mivek, akkor ezt megint
nehéz lenne Gjra visszanyerniink. A Pénzligyi Bizottsag is targyalta?

Szlivik Jézsef: Nem voltunk olyan szerencsések, hogy vendégeket fogadhattunk. Viszont
vannak olyan kérdések, amikre tovabbra is varnank a véalaszt, példdul a dijbeszedési dijnak a
beépitése, hogyan gondoltak. Nem jott erre valasz. A Pénziigyl Bizottsag, amig ezek le nem
tisztazodnak, nem javasolja elfogadni a médositast. Az eredetileg beterjesztettet, mert ez nem
keriilt a bizottsag elé. A Pénziigyi Bizottsdg az egészet nem tdmogatja, amig ezek tisztazatlan
kérdések.

Dr. Szolnoki Imre: Csak januarban lehet emelni?

Fekete Marton: Egyik évben volt ra példa, hogy nem fogadta el a Képviseld-testiilet a
dijkalkulaciot, de akkor januar 31-ével — utdlag — elfogadta. Az AVE az egy hénapra esd
kiillénbdzetet ki is szamlazta az dnkormanyzatnak. A lakok még az eredeti ar szerint fizettek,
de az 6nkorményzatnak kellett kifizetni a kiilonbbzetet.

Mihelik Magdolna: Azért sem lenne hatrdnyos, mert jobban latndnk a kdvetkezd év
koltségvetését.

Balazs Istvan: A dijfizetéssel kapcsolatban én tettem fel a kérdést. Szerdan reggel felhivtam
az illetékest, hogy a mai testiileti iilésig kiildjenek vilaszt, amire igéretet kaptam, de nem
adtak. Kortilbeliil igy allnak a dolgokhoz. Megnéztem, hogy orszagos szinten, csak ahol az
AVE szolgéltat, ott szerepel dijbeszedés. Egyébként dijbeszeddi dij ott van, ahol dijbeszed6t
alkalmaznak, és kimegy beszedni a dfjat. A 64/2008-as Kormanyrendelet tartalmazza, hogy
minek kell szerepelnie benne. Amit mar tavaly nehezményeztiink, ha benne van a
kalkulaciéban, ott van abban a sémdban, amiben a kéltségeket tartalmazza, akkor 6 milyen
alapon szedi be Ujra ezt a dijat. Semmiféle utaldst nem tesz rd. A masik dologra visszatérve,
nagyon reménykedtem abban, hogy a hulladékudvar emlitésével egy kicsit abba az irdnyba
sikerlil a gondolkodast elmozditani, hogy mégiscsak foglalkozni  kellene
Onkormanyzatunkkal. Most is Ggy éreztem, hogy amikor itt volt a telephely, sok mindent
kicsit masképp kezeltek. 2012, december 31-én lejar velilk a szerz6dés, most masként
viselkednek. Itt volt a masodik lomtalanitas, Ggy érzem, hozta azt az eredményt, hogy lattuk
beldle, hogy nem biztos, hogy sziikség van ra, de egyet mindenféleképpen kell csindlni, de az
egyezség Ggy szol, hogy kettét megesinal. Ez benne van az alapdijban. Itt most mar van egy
targyaldsi alap, amit szembe lehet forditani ezekkel a teljesitésekkel, amiért most dijat akar
kémi. Z8ld hulladék elszallitasarol lehetne veliikk beszélni, mert ez nekiink nagyon sokba
keriil. Van azért olyan targyalasi alap, aminek segitségével ki lehetne venni beldliik. Talalnék
olyan megoldast, ami az AVE-nek is j6. Biztos vagyok benne, hogy az AVE-val lehet
targyalni errdl, és szembesitve azokkal a dolgokkal, ami elhangzott — iizemanyag-,
alkatrészkoltség, hivatkozds az Eurd arfolyamra — ha az ember visszaszamol az Eur¢
arfolyamra, ez alatt az id6szak alatt nem is volt emelkedés. Neki a torvény alapjan az eléz6 ¢v
teljesitéséb6l kell a kalkulacidkat megcesinalni, a 2010-es tényadatokbodl kellett volna
kiindulni. Nagyon iigyesen kihasznalta, hogy neki osztrak tulajdonosa van és eltér6 gazdasagi
évben milkddik, a 2011-es tényadatokra vetitette mar ezeket az emeléseket. Van itt egy csomé
olyan dolog, ha 6 nem hajlandé targyalni, akkor azt hiszem, hogy az ombudsmanhoz lehet
fordulni. Nekik sok minden van ebben a kalkulaciéban, ami santit. Nagyon 8riiltem, hogy 5
%-ot tudtak az iizemanyagon egy kis odafigyeléssel cstkkenteni. Ha megnézziik a gépkocsi
koliségeket az egynegyede az Osszkoltségiiknek, ezen beliil az alkatrész par tized szazalék.



Tehat olyan hivatkozassal, agy salyoztak 10 %-os meg 19 %-os emeléscket, amit, ha
ténylegesen végigszdmolunk benne 1-2 %-os tobbletként kellett volna jelentkezzen. Ezt a
kalkul4ciot, mint kalkulacios sémat, elfogadom, mert a rendelet elbirja, hogy kell ezt csinalni,
de azt hiszem, hogy az AVE-nak ennél tébbet kellene nyujtani. Lassuk tisztdn a dolgokat, mi,
mennyibe keriil, mit teljesit azért a szolgéltatd, amit elvégeznek. Lehet, hogy végig kell
beszélni t&bb olyan szerzddést, amit érint ez — akar a Sportegyesiilettel, tudom, hogy azt is mi
rendezziik. Nem biztos, hogy ezeknek a konténereknek igazabdl van gazddja. En még egyéb
sporolasi lehetdségeket is latok. Neki kell menni, mert pénzt jelent, és ilyen formdji
athéritdsat nem hiszem, hogy szorgalmazni kellene. Még azt nem is tettem hozza, hogy a
kozszolgéltatisokra vonatkozéan az elGirdnyzat az, hogy az inflacié mértékénél nagyobb
mértékben nem emelkedhet. Kéz61ték, hogy ez nem kdzszolgaltatidsnak mindstl. Ez volt a
valasz.

Hermann Szilveszter: Amit a Pénziigyi Bizottsag javasol, azt javasolnam, hogy nem kellene
foglalkozni a dijbeszedéssel, ugy kell tekinteni, hogy a dijbeszedés az nem egy kiilon
kategoria, hiszen tavaly éppen ezért csusztattuk késdbbre. Azt a valaszt kaptuk tavaly, hogy a
dijbeszedés @nalldéan, mint kiilén tétel nem hatdrozhaté meg, hanem benne kell lennie a
szolgaltatasi dijban. Annak ellenére azt javasolom, hogy fogadjuk el az 5 %-ot tigy, hogy abba
belefoglaltatik a dijbeszedés is.

Szlavik Jozsef: De ha nem szed dijat?
Hermann Szilveszter: Szed dijat, csak a szolgaltatds dfjdban benne a dij.

Fekete Mirton: Délutdn folyaman alpolgdrmester Ur jelezte, hogy ezt a kérdést felvetette.
Molnarnét megprobaltam elérni, hogy erre rékérdezzek. Nagyon roviden tudott beszélni
velem, de elmondta, hogy 6k annak megfeleléen allitottak dssze a dijmodosité javaslatukat,
ahogy mi tavaly marciusban modositottuk a rendeletiinket. Nem szerepel kéiszer benne a
dijbeszedés. Annak ellenére, hogy 6k igy adték le, ez félreérthetd, hogy dijbeszedéssel egylitt,
ez beledpiil a lakossagi arba, viszont a rendelettervezetiinkben nem szerepel még egyszer a
dijbeszedés. A tavalyihoz képest azért ez mas. Nincs kiilon soron a dijbeszedés. Ebben az
arban benne van. Ning¢sen kiildn fizetend6 dij.

Balazs Istvan: A kalkulacios sémdval minden koltsége benne van. Ha a koltséget feltiinteti és
beleszdmolja az ezzel kapcsolatos koltségeket, akkor miért hozza ki kiilon, és teszi be 20,90
forinttal a dijbeszedést?

Fekete Marton: Meg van jelolve az anyagban egy dijbeszedés sor, ezt alatamasztotta azt
mondta egy levéllel, hogy mennyivel emelte meg a tavalyihoz képest és igy épitette be a
dijkalkulacioba.

Baldazs Istvan: Akkor miért kell feltiintetni, hogy dijbeszedéssel. Akkor ennyi a szolgaltatdsi
dija, a szolgaltatdsnak tudjuk, mit kell tartalmazni a kormanyrendelet alapjan. Nem kellene
szerzbdéshez kotni a dolgokat, ez kotelezd ellatss. Olyan dolgot taldlnak ki, aminek nem
latom a magyarazatat. Miért tudja ezt Magyarorszagon 6t szolgaltaté normalisan, egyszeriicn
csinalni? Kicsit az osztrak gondolkodast éreztem bel6le. Most jottem rd, amikor Czap Zoltan
két évvel ezel6tt felvetette, hogy vannak ezek a kalkuldcidk dupldzva, most deriilt ki ebbdl a
szambol, hogy ténylegesen benne vannak. Kiszamolja a 7 %-0s nyereségét ¢s onnan gorget
vissza mindent. 111 kilét visz ¢l 1 m’-ben. Annyi tartalék van benne, feltiinteti a szelektiv
gytjtést, hogy mekkora nagy veszteség. Az arakra nem ad informéciot, nem tudjuk, mennyiért




adja el. Kényes téma, most az 50,- Ft is, jovore, ha megemelik, afast6] 6.000,- Ft folott
kellene tonnanként tébbet kell fizetni. A kalkulacigjuk kicsit santa.

Hermann Szilveszter: A lakok figyelmét valamilyen modon fel kellene hivni, hogy ebbe az 1
m?>-be sokat tudn4nak beletenni, ha tsméritendk, nagy hulladékot egyben ne rakjak bele.

Balazs Istvan: Van olyan rendelet, hogy 45 kilonéal tobbet ne tegyenek bele a 110 literes
kukéba. Nalunk a 110 literesben van 10-12 kg.

Pazmandiné Gyirke Gydngyi: Mi van azzal a haztartdsonként 250 kg szeméttel, amit
igértek? Ha beszorzom a haztartdsokat 250-nel, majdnem 8 millié forint jon ki. Ez a 6 millié
meg is lenne, ha a cég is komolyan értelmezte volna azt, amire a vezérigazgatd igéretet tett.
Ez elég erGs érv a résziinkrél. A masik, hogy nekiink volt egy méréberendezésiink, ami nincs
eladva, de elképzelhetd, hogy sziikségiink lesz ra. A harmadik dolog, hogy az AVE-seknek
van, de masoktdl is beszerezhetd, hogy amennyiben ez a hulladékudvar kérdése valamilyen
moédon megoldoédik nalunk, afelé mennénk el a toméritést illetéen, hogy azt mérni kellene,
hogy mennyit visznek el, plusz a lakossagnak a felvilagositasa. Ez a kérdés a legfontosabb
kérdések kozé fog tartozni az elkdvetkezendd iddben. Miutdn ezt az 1j informéaciét Baldzs
Istvdn most mondta el, hogy utdnanéztek, magam is 0gy vagyok, hogy egy-két éviink van,
hogy fussunk neki még egyszer.

Balazs Istvan: Ez a 250 kilo akkor volt érvényes, amikor itt volt a telephely. Be lehetett
vinni, neki szallitds nem meriilt fel. Ebbol nem volt gond. Ez torz azzal, hogy Tatabanyara
kell vinni. Eleztem a dolgot, hogy mit véllal fel, vegyék fel a fonalat, hogy miben
gondolkozzanak. Ugy akartam inditani, hogy gondolkozzanak el rajta, hogy voltak itt
privilégiumaink, hogy itt volt a telephely. Ok azzal, hogy levonultak, ezzel egy valakik
lettiink a sok telepiilés koziil. Kideriilt a masik valaszban, hogy azonosan szamoljdk el az
Osszes teleplilésre a fajlagosakat. Nagyon ugralni, okoskodni € miatt nem lehet, van mellette
negativum is. Az is furcsa, hogy ott van Tata mellettiik, kdzel lehetne beszallitani, €s kideriilt,
nem 6k szolgéltatnak Tatan, hanem mas, akik naluk olcsébban meg tudjak oldani a dolgot.
Lehet, hogy fel lehetne piszkélni a dolgot egy targyal4shoz, ahol kijonne a kivanalmakbol 30-
40 %, de valamit mégis meg lehetne nyerni rajla. A tomorfiésre Hermann Szilveszter
rékérdezett, €s elmondtik, hogy mennyire nem éri meg. Egyszer széllitanak, kétszer tankol.
Megszamolom egyszer egy keddi napon, hogy hany kukas autd jon, hanyszor fordul meg,
vagy tényleg betomorit és elviszi egyszerre. Az lizemanyagkoltségre tényleg nem kaptunk
valaszt. Egy régiovezetének ezekre a kérdésekre kapasbol meg kellett volna tudni valaszolni.

Mihelik Magdolna: Egycbként Tatin nem biztos, hogy kevesebb, nem akarck nevet
mondani, de a kdzeliinkben az egyik dragabb, mint a mésik. Nekik 33.000,- Ft-ba kertil egy
500 literes, €s 75.000,- Ft-ba, a masik meg még dragibb.

Balazs Istvan: Hermann Szilveszter javaslataval értenék én is egyet.

Hermann Szilveszter: Nekem az a mondat, hogy azzal egyiitt, azt jelenti, hogy benne van a
dij. '

Balazs Istvan: Nem tiintette fel a kalkulacids sémdban, hogy kivéve beldle. Hogy van a
tarsashdzaknal ez az egész? Ezért j6 az is, hogy be van épitve a lakbérbe. Az dsszemosasok
sohasem a takarékossdgok irdnyaba mennek.



Mihelik Magdolna: Akkor feltétellel fogadjuk el?
Dr. Szolnoki Imre: Ugy nem lehet, akkor 4t kellene szamolni az egészet.

Hermann Szilveszter: Egy kijelent6 mondattal annyit, hogy elfogadta a testiileti {ilés az 5 %-
os emelést, amely tartalmazza a beszedés koltségeit. Azért, hogy ne tudjon utdlag egy plusz
koltséget felszamolni.

Dr. Szolnoki Imre: Rendeletnél nem lehet ilyet irni.

Balizs Istvan: A bizottsig nagyon kérte, hogy cstitortokon legyen itt a cég képviseldje a
testiileti {ilésen, mert biztos lesznek olyan kérdések, amik vitdra adnak okot. A fajlagos dijban
benne van egyszer a kalkulaci6, utdna 20-21,- Ft-tal még rateszi az egészet. Nem jon ki az 5
%, egyébként 5,2 %-ra jon ki az emelés, az pedig abbol addédik, hogy a kalkulacidhoz utdlag
tette hozza a dijbeszedésnek az 1.382,- Ft-os brutt6 dijat elosztva. Nemcsak nekem nem tiszta.
A tavalyi rendelet elfogaddsa utan nagyon sok lako6 piszkélta ezt a dolgot, mert nem értették
miért van ez igy. Csak a tombhdazak lakoi megoriiltek, mert egy szerz6dés van, és akkor
kevesebbet kell fizetni, utina rajottek arra, hogy igy van. Nem &riil a kozos képviseld, a lakd
¢és ebbdl allandé vita is van. Az AVE nem akar kiilén szerzédni mindenkivel. Nem is kell
mindenkivel, kiildjén ki egy csekket mindenkinek. Nem fizet ki ennyit a dijbeszedd
embernek. A dijbeszedé ember 180,- Ft-ot kap Budapesten egy dijbeszedésért, de ugy, hogy
t6bbszor kimegy. Annyiszor megy ki, amig be nem szedi a dijat. It az van, hogy amennyiben
nem emeljilk meg, és az § bejelentett emelését nem fogadja el a Képviselé-testlilet, akkor a
jovo évtdl a kiilonbozetet az énkormanyzatnak meg kell fizetni. Benne van az a rizikd, hogy
amig 6 nem tisztazza le, és nincs Gj dij, ha januar végén fogadjuk el, akkor a januérindl azt
fogja mondani, hogy ezt az 5 %-s dijemelést érvényesiti.

Mihelik Magdolna: Ha czt az igénybevételi jarulékot elfogadjak, vagy elfogadjdk a
hulladéktsrvényt, akkor rendeletet kell mddositani, és addig atnézhetnénk ezt a dijat.

Balazs Istvin: Csak addig ezt kifizetteti veliink. Ezt révid 1ddn beliil, janudrban mindenképp
el kell fogadni ahhoz, hogy ne legyen rajta még inkabb pluszkoltség.

Mihelik Magdolna: Ha most elfogadnank, és hatdlyos lenne az 0j torvény, akkor ujra
szamolnank.

Baldzs Istvin: Nincs benne a tervezetben, azt mondta a Szvitlik Péter. Ugy latja, hogy
marcius el6tt ez nem is keriil sorra. Ok levették a napirendrdl, biztos, hogy nem fogjak
targyalni.

Szlavik Jozsef: Ezt, ha elfogadjuk, akkor ez igy marad. Ki szamolja Gjra? Elfogadtuk.
Balizs Istvan: Ugy kényszeritjiik ra, hogy elfogadjuk az 5 %-os dijemelést, kivéve ezt az

1.800,- Ft+AFA-s 8sszeget, amit 6 nem érvényesithet. Amikor a szdmlat elkésziti, igy fogja
kiszamldzni a lakoknak.

Dr. Szolnoki Imre: Ilyen felfliggesztd véleményekkel nem lehet elfogadni. O tett egy
ajanlatot, ezt lehet elfogadni, vagy nem. Ezt jogilag nem tartandm helyesnek. Ezt nem
tamogatnam ilyen szempontbol. '



Fekete Mirton: Tobbszor felmeriilt a vezérigazgatd jelenléte. Hivatalos megkeresést is
kaptak azon feliil, hogy Hermann képviselé Ur tegnap eldtt jelezte Szvitlik Péternek, hogy
vamank a vezérigazgatok egyikét. Szerintem Kissné is megkiildte a bizottsagi meghivéval
egylitt a testiileti meghivét is. Ketté megkeresés ment hivatalosan.

Mihelik Magdolna: 24 telepiilésiik van, nem tudnak minden tilésre elmenni.

Ridly Istvan Attila: Latunk-e arra esélyt, ha most ezt levessziik napirendrdl, hogy idén még
eldonthetjiik? Van-e értelme ennck?

Szlavik Jozsef: Ha elfogadod, akkor ezt fogadod el. Ha nem, akkor tudod ravenni, hogy
szamolja 4t, mert szerintiink ez hibds.

Mihelik Magdolna: Eddig mindig igy ment?

Balazs Istvan: Legutobb ezen a pénzen vita volt, csak a Péter nem tudott valaszolni rd. Azt
mondtuk, hogy ez nem korrekt, hogy &6 ilyen dijtételt szamol. A tarsashdzakat riszoktattak, de
ez sem azonos e¢zzel. Ha nem kell szerzddni a szolgdltatas igénybevételére, mert kotelezd
kozszolgaltatas, akkor neki egy szerz6dést kell kotni a lakokozosséggel, ezzel is 6 jart jol,
mert nem kell kiilén-kiilon minden lakéval, hanem a kozds koltségbdl azt kifizetik.

Dr. Moinar Livia: Illetve ezt 6 allitja, mert a rendeletiink azt nem ugy irja, hogy kételezd
egyénileg vagy kotelezé kdzdsen. A régi ezt irta. Pontosan ez aldl bujik ki. Semmi nem
mondja meg, hogy 6 hogyan szedi be a dijat, csak 6 a mi rendeletiinkre hivatkozik, mikdzben

nem hivatkoztunk erre, mert nem hagytuk benne. O nyugodtan beszedhetné egyénileg. Semmi
nem akadélyozza.

Hermann Szilveszter: Pont ez a baj. Tobb helyen, tobb varos honlapjan az olvashatd, hogy
ugyanez a habori dul a hulladékbegyljté ¢s a lakok koéz6tt, azaz nincs leszabalyozva
korrekten.

Dr. Molnar Livia: Ha nincs leszabdlyozva, akkor az nem tilos. A jogszabaly altalaban azt
szabalyozza, ami tilos. Indithatndnak probapert a lakok6zosségek a birésagnal.

Ridly Istvan Attila: Mérlegeljiink, hogy melyik verziéval mennyit vesztiink.

Balazs Istvan: Fogadjuk el és mellette csindlja meg azt, amit most adott ajanlatba. Bonyolitsa
le, mert mi megel6legeztiik annak a dijat.

Hermann Szilveszter: Ha teljesen nem fogadjuk el, akkor elhiizédhat janudr utani id6szakra
is. Addig a régi szamlat kiildi ki a lakoknak, az 5 %-os kiilnbséget nekiink.

Pazmandiné Gyirke Gydngyi: Ha nem fogadtuk el, akkor hogyan.
Balazs Istvan: El6irja a térvény.
Hermann Szilveszter: Sajnos, erre volt mar példa.

Szlavik Jézsef: Januar elején megmutatjuk neki, hogy ez kétszer van benne.
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Hermann Szilveszter: Természetesen azt fogja mondani, hogy ez igy jo, jogorvoslatért, ez el
fog hizddni t6bb honapig is. Megtamadnam Oket ugy, hogy elfogadva az 5 %-ot, mert
forditott esetben minden hénapban meg fog benniinket szamlazni, utdna a lakéktédl nem tudjuk
begyiijteni.

Szlavik Jézsef: Ha elfogadod, utdna hogy tudod 6ket ravenni, hogy szamoljak at?

Hermann Szilveszter: Ugy emlékszem, hogy tavaly Molnér Livia azt mondta, hogy térvény
sz6l, hogy nem lehet kiilon dijbeszedést szamolni.

Dr. Molnar Livia: Elnézést, hogy €n is véleményt alkotok, de Ggy gondolom, hogy ez egy
kicsit parttalan vita, mert a jogszabaly az alpolgdrmester ar Altal idézett jogszabdly csak
annyit mond, hogy a dijbeszedés koltségét be kell épiteni a dijba. Arrdl nem rendelkezik a
kormanyrendelet, hogy ezt most kiildn nevesiti, vagy nem nevesiti a szolgaltatd. Neki jogaban
all annyit beletenni ezen a jogcimen, amennyit 6 akar. Most, hogy 6 ezt kiilén soron
kimutatta, az lényegtelen dolog, szerintem. Innentél kezdve a dijnak egydsszegiinek kell
lenni, amit a rendelet tartalmaz. Ezt a dijat mi kiilén nem nevesitjiik, mert térvénysérté lenne
a rendeletiink, de azaltal, hogy beépiil, itt a szolgaltatd diktal. Lehet, hogy ez csak az én
véleményem. ‘

Balazs Istvin: A kormanyrendelet ugy tartalmazza, hogy a kalkuldciénak tartalmaznia kell a
hulladékszallitas koltségeit, a hulladék-elhelyezés koltségeit, az ezzel kapcsolatos szamlazas,
dijbeszedés, egyéb koltségeket, és a rekultivaciot és monitorozast is. Még a tovabbiakra is 6k
ebbol ¢vente 2-300 millié forintos alapot képeznek, amibdl meg kell majd csindlniuk a
rekultivaciot. Akkor miért nem veszik ki beldle, hogy a hulladék-elszallitas koltsége mennyi.
Amikor rakérdez a bizottsag, hogy mennyi ebbdl a szallitas, azt mondja, hogy ja, 6 azt nem
tudja. Mutassa ki azt is, mert ez jéval nagyobb.

Dr. Molnar Livia: Kicsit presztizskérdésnek fogja fel a szolgaltaté. Az AVE-sek nagyon
rossznéven vették ezt, amikor a polgarmester asszonnyal voltunk ndluk. A vezérigazgatod
asszony ugy gondolta, hogy ez abszolut helyén van. Innent6l kezdve pont ez a tétel van
kihizva.

Piazmandiné Gyirke Gybngyi: Nekem van olyan véleményem, hogy mivel 2012
decemberében lejar a szerzddésiink, a piacért biztos versenyezni fognak. Elképzelhetd, hogy
mégiscsak egyezkedni fognak veliink. Szerintem kis nyomast kellene rajuk gyakorolni. Ett6]
fliggetleniil az AVE érdeke nem biztos, hogy az, ami a mi érdekiink.

Baldzs Istvan: Azt cl kell ismerni, hogy nem véletleniil valasztottuk akkor Sket. A harom
lehetéség koziil 6k voltak, akik a legkedvezébb, legjobb hattérrel rendelkeztek. Nagyon nem
szaladtak el az drakkal. Nem volt veliik kiilonsebb bajunk egész addig, amig itt voltak.

Hermann Szilveszter: Kicsit zsdkutcaba keriiltiink. Azzal egyiitt, hogy van-e benne
kockézat, fogadjuk el az 5 %-os emelést, nem tudunk killondsebb eredményt elérni, de
legalabb azt a részét hadd tanulmanyozzuk at, tamadjuk meg Oket ezzel a dijbeszedéssel, €s
legalabb annyi elérhetd, hogy kicsontozhaté a kéltségszamitasuk.

Mihelik Magdolna: Kérem, hogy aki Hermann Szilveszter javaslatat és egyben a rendelet
modositasara tett javaslatot a kikiildétt formaban elfogadja, kézfelemeléssel jelezze!
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A Képviseld-testillet 7 igen szavazattal és 2 tartézkodassal elfogadta a rendeletalkotasi
javaslatot. )

Nyergesijfalu Viros Onkorminyzati Képvisels-testiilete megalkotja a Nyergesiijfalu
Varos Onkorminyzati Képviselé-testiiletének 20/2011. (XIL22.)) Onkorméinyzati
rendeletét a telepiilési szilard hulladékkal kapcsolatos kozszolgaltatas kitelezo
szabalyainak és dijanak meghatirozasardél sz6lé 1/2009. (1.30.) dnkormanyzati rendelet
modositisarol.

A rendelet a jegyzokonyv mellékletét képezi.

2. napirend

Javaslat az énkormanyzati tulajdona vizikézmiib6l szolgiltatott ivévizért, illetéleg az
onkormanyzati tulajdond c¢satormamii  hasznilatdért fizetendd dijakrél sz6lé
12/1994.(VII.1.) sz. rendelet moédositasara

Mihelik Magdolna: Fekete Mérton az elGterjesztés készitdje. Van-e szobeli kiegészités?
Fekete Marton: Nincs.
Mihelik Magdolna: Eldszor alpolgarmester urat kérdezem, 6 ott volt a taggyiilésen.

Balazs Istvan: Kompromisszumos javaslatként sziiletett meg ez a 4 %-o0s emelésre vonatkozé
el6terjesztési javaslat €s igy fogadta el a Taggyiilés, mivel egy nagyobb osszegii kifizetés valt
aktudlissd most decemberben, és még varhato komolyabb kifizetés ebben az évben.
Veszteségre fordult a Hétforras Kft. gazdalkodasa. A mikddés biztositasa érdekében azért
sziiletett az a dontés, hogy az alapdij valtozatlanul maradna, a tényleges fogyasztasi dijra 4 %-
os emelést fogadjanak el a képviselo-testiiletek. Ezt kérte a taggylilés a jelenlévd tagi
képviseloktdl azzal, hogy a kovetkezé évi lizleti tervet nem fogadta el a taggytlés,
atdolgozasra visszaadta, és egy nagyon részletes, mindenre kiterjed$ 0 iizieti tervet kell
januar 18-4ra elkésziteni. Szeretném azt kérni, hogy fogadja el a Képvisel6-testiilet, hogy
ezzel az emeléssel kalkulalni tudjanak.

Mihelik Magdolna: Pénziigyi Bizottsag targyalta?
Szlavik Jézsef: Ez a 4 % is kevés lesz arra, hogy talpon maradjon.
Mihelik Magdolna: Telepiilésfejlesziési és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta?

Hermann Szilveszter: Hasonlé volt a véleménylink. Az lett a vége, hogy Gjra felmertilt
annak a kérdése, hogyan lehetne mas modon olcsobb vizhez jutni és juttatni a Hétforrast.
Figyelembe véve azt, hogy ma mar a telepiilések abbdl a 7 telepiiléscsoportbdl, akik eloszér
kivaltak a DRV-t6l, tébbnyire mashonnan szerzik be a vizet. Valtozatlanul folytatni
javasoljuk az ivoviz beszerzésének mas modjat, hogy lehetne ezt mas alapokra helyezni.
Beleértve a Zolteket is, vagy mas karsztviz hozzaférési lehetOségeket. Ezzel egyiitt
elfogadasra javasoljuk.
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Balazs Istvan: Fontos informacié volt, hogy jelentds mennyiségii bajnai vizet szamol mar a
j6vO évre, mint sajat vizet, ami a kiadasokat jelentés mértékben modosithatja. A Zoltek jovo
évtol mérm fogja a szennyvizet is. Itt fokozott az &nkorméanyzat feleldssége is. Nagyon
figyeljiink oda, hogy csapadékcsatornak ne legyenek bevezetve a szennyvizesatorndba, En is
kértem a Hétforras Kft. vezet6jét, hogy a szolgéltatoval, akitl vésaroljuk az ivovizet és
szennyvizszolgaltatast, iiljenck le és probdljanak egy (i megéllapodashoz jutni.

Mihelik Magdolna: Mindenhol van lehet$ség a szétvalasztasra?

Fekete Marton: A foton egyaltalan nincs, ott a patak a befogado. Egyediil, ahol még lehet
olyan jellegli dolog, amirdl nem tudunk, a régiek elmondésa szerint a Viscosa-telepen van
olyan egyesitett rendszerii szennyviz és csapadékviz egylittes fogadasara alkalmas rendszer,
vagy a két rendszer egymasba szakadt, mashonnan nem tudjuk, szerintem.

Mihelik Magdolna: Kérem, hogy aki a rendeletalkotdsi javaslatot elfogadja, kézfelemeléssel
jelezze.

A Képviselo-testiilet egyhangtan, 9 igen szavazattal elfogadta a rendeletalkotasi javaslatot.

Nyergesujfalu Viros Onkormanyzati Képviselé-testiilete megalkotja Nyergestjfalu
Varos Onkormdnyzati Képviselo-testiiletének 21/2011. (XI11.22.) énkormsnyzati
rendeletét az Onkorményzati tulajdonii vizikozmiibél szolgaltatott ivévizért, illetbleg az
Onkormanyzati tulajdondi csatornamii hasznilatiért fizetendé dijakrél sz6l6 12/1994.
(VIL.1.) sz. rendelet modositasarol

A rendelet a jegyzokonyv mellékletét képezi.

3. napirendi pont

Javaslat az énkormanyzat 2011. évi kiltségvetésérél és a kioltségvetés végrehajtasanak
szabailyairél sz6l6 3/2011. (I1.15.) énkormanyzati rendelet modositasara

Mihelik Magdolna: Csomor [ldiké6t kérdezem, van-e szébeli kiegészitése?
Csomor Ildiké: Nincs.
Mihelik Magdolna: Pénziigyi Bizottsag targyalta?

Szlavik Jozsef: Latjuk, hogy szépen le vannak vezetve az elmult idoszak bevételei, kiadasai,
viszont a 2. melléklet lap aljat megnézziik, kapaszkodjunk bele a székbe.

Csomor Ildiké: 200 milliordl visszaesett a bankszdmlank egyenlege -140 millidra. 15-¢én volt
adofizetési kotelezettsége a legnagyobb addzonknak, illetve mdsok is fizettek, feltdltés is
érkezett. Még 20-an lesz feltoliés.

Szlavik Jozsef: A Pénziigyi Bizottsag elfogadasra javasolja.

Mihelik Magdolna: Kérem, hogy aki elfogadja a rendeletmoddositasra tett javaslatot,
kézfelemeléssel jelezze!
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A Képvisel6-testiilet egyhangiian, 9 igen szavazattal elfogadta a rendeletalkotasi javaslatot.
Nyergesijfalu Viros Onkorméanyzati Képviselé-testiilete megalkotja a Nyergesujfalu
Varos Onkormanyzati Képviselo-testiiletének 22/2011. (XI1.22.) &nkormanyzati
rendeletét az snkormdanyzat 2011. évi kiltségvetésérol és a kiltségvetés végrehajtisanak
szabalyairél sz616 3/2011. (I1.15.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol.

A rendelet a jegyzokonyv mellékletét képezi.

4, napirendi pont

Javaslat a helyi adokrol sz6l6 nkormanyzati rendelet megalkotasara
Mihelik Magdolna: Kérdezem Toth Jozsefnét, van-e szobeli kiegészitése?

Toth Jézsefné: Igen. Az elbterjeszids elkészitése utin érkezett meg a Nemzetgazdasagi
Minisztériumnak a tdjékoztatéja a 2012. évi inflacidval elvart adémaximumrédl. Az
elterjesztés 2. oldalan a zarojelben 1évé KSH éltal kdzzétett épitményadd miatti felsé hatara
1.580,8 forint helyett 1.658,3 forint és ez mar 2012-re vonatkozé adat. A kommunalis adonal
szintén a zardjelben a 17.245,4 forint dsszeg helyett 2012-ben 25.628,5 forint.

Szlavik Jozsef: A Pénziigyi Bizottsag targyalta és nem egységesen foglalt allast. Ha az
Allami Szdmvevoszék jelentését nézziik, ott is kirivéan alacsonynak mindsitenek benniinket.
E nélkiil a varos nem fog milkddni, ha a bevételeinket nem tudjuk igy névelni, akkor a
kiadasokat kell drasztikusan cstkkenteni. A Pénzligyi Bizottsag 3:1 ardnyban javasolja
elfogadni a rendeletet.

Hermann Szilveszter: Szidmomra nem deriilt ki, hogy ezekkel az adénemekkel és
valtoztatasokkal mekkora hianyunk van.

Balazs Istvan: Nagysagrendi problémaink voltak, amikor legutdbb arrdl beszéltiink, hogy mi
varhato. Azt szerettem volna latni, hogy mennyi tébbletbevételhez juthatunk. Nem lattuk még
akkor, hogy normativakbdl, tAmogatasokbdl, egyéb eszkdzdkb6l mennyi folyhat be. Jelentds
hidny volt €s nem véletlenii] besz€ltiink akkor arr6l, hogy csak hitelfelvétellel lehet majd ezt
valahogy athidalni. Nagyon-nagyon reménykedjiink, hogy jobb évet zarnak jovére azok az
adozoink, akik korabban jol fizettek, mert téredékiik fog teljesiilni.

Mihelik Magdolna: Koriilbeliil a hitelb6l marad 100 millié, ha minden palyazati pénz bején,
plusz a 100 millié forint, amivel szamolunk hiany még a jovo évbdl, ebbdl most bejon 60,
még 140 millio forintot kellene még odairni, hogy féldeladas. Elképzelheto, ha teleszérjuk a
vildgot angol nyelvii prospektussal, vennének. Most egyébként adtak el foldet Babolnan,
Komaromban és Tatabinyén is. Valami elindult. Ez a pince dolog még engem felettébb izgat
tovabbra is, mert beszéltem néhany — nem olyan nagy — pincetulajdonossal, de nem tudom,
hogy adminisztrative hogy tudjuk megoldani. Beszéltiink réla, hogy kicsi pincéik vannak az
idGsebbeknek, de nem feltétleniil, mert voltak ott nagyon nagy pincék is, de kihaltak, valaki
tulajdonaban all, nem tudjak eladni, mert az lehetetlen. Akkor ilyen melléképiiletekre nem,
amit csinalnak, arra nem. Oft is csak az 1.90 foléttickre, ugye?
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Toth Jozsefné: Igen, 1 méter 90 folott, ha épitményadot a testiilet bevezet, akkor azt minden
épitményre ki kell vetni, tehat az épiiletnek minden helyisége hozz4 tartozik, ha a
belmagassagot eléri, tehat a pincét6! az illemhelyig, a padlasig.

Fleith Péterné: Maga a pince nem.

Toth Jézsefné: Csak a foldfelszin f5lotti részre épitett, de akkor minden oda tartozik, és ez a
25 m? hatér lenne mentesség, akkor minden ilyen épitmény kivétel nélkiil 25 m’-ig mentes
lenne. A rendelettervezet szerint a belteriileti egyéb épitmények ugyanigy mentesek
maradnanak, mint eddig. Csak a belteriileten, ha az iizleti célt szolgal.

Ridly Istvan Attila: A kommundlis adonil tovabbra is a szdzalékos ardnnyal nem tudok
egyetérteni. Barmilyen alacsony dsszegnél sem tudnék egyetérteni.

Mihelik Magdolna: Hol hozod be?

Ridly Istvan Attila: En értem, de ezzel az értékkel nem tudom elfogadni, hanem maximum
50 %-ig.

Mihelik Magdolna: Azt gondolom, hogy ez az egyetlen lehetoséglink.

Ridly Istvan Attila: Tavaly is azt mondtuk, hogy a mértékre figyeljiink oda, és lépcsdzetesen
emeliink.

Mihelik Magdolna: Ha teljesen eltekintink a fiinyirastol vagy a parkfenntartastol,
rendezvényekt6l, civilektdl, a tGbbit muszaj megtartani. Az 40 milli6é forint, még mindig ott
van 100 milli6 forint.

Millei Tamas: A kiadasi oldalt kell csékkenteni.

Mihelik Magdolna: Hova cstkkented? Minimalis az egész. Nem tudod annyira
lecsokkenteni. Amikor leszedik a fejedet, hogy nincs a fii lenyirva hetente, amikor nincs
kivilagitva a T6 utca, ami nem is fout? Ilyen kivilagitds az egész megyében nincs.

Balazs Istvian: Hadd mondjam el azt, hogy ezt a régi testiilet hibajaként kell felréni,
elfogadom, mi voltunk a hibdsak benne, hogy annak idején nem emeltiink, mert nem volt ra
sziikség. Olyan bevételeink voltak, hogy abbdl megvolt a mikddés. Tobbszor elhangzott az is,
és én annak a hive voltam, hogy emeljiik, de a lakossaghoz nem nyultunk, megprébaltuk a
vallalkozasokt6l beszedni. Ugyanez vonatkozott a lakbérekre. Volt olyan év, hogy nem
emeltiink. Minden évben kellett volna emelni. A Pénziigyi bizottsagi {ilésen is azt tudtam
hangsilyozni, hogy a testiilet gondolja végig, hogy miikédtetni kell a vérost. Olyan dolgokat
nem latunk, amik még be fognak kovetkezni. Ezt évente kétszer kell fizetni. Mindenkinek a
sziviigye. Senki nem teszi fel a kezét, ha ad6t kell beszedni, de gondolkodni kell arrdl, hogy
milyen sok feladat van, amit az 6nkorményzatnak vinni kell. Kérdés, hogy azonos szinten
akarjuk-e vinni a kételez6 feladatokat, vagy az énként véllalt feladatokat. Ha mér elbttiink itt
van az elSterjesztés, legyen ebben a testiilet egységes, ebben valahol egységes képet kell
mutatnunk, és tudni kell megmagyardzni, mogé allni ennek a dolognak.

Mihelik Magdolna: A 75 éven feliilick szdma szerintem 4-500 haztartast érint. Mi lenne, ha
nem 50 % lenne, hanem annyi, hogy nekik ne emelkedjen. Nehogy a végén kevesebb legyen,



mint amennyit beszedtliink tavaly. 85.000,- Ft Komarom-Esztergom megyében az
atlagnyugdij. Azt tudjuk, hogy a lakossag nagy része nem keres ennyit nettéban. Van, ahol
gyerekeket nevelnek, de ettdl fuggetleniil az § létfenntartasuk reméljiik nem fog valtozni.
Nehogy fesziiltséget keltsiink.

Toth Jézsefné: Osszegszeriien is meg lehet allapitani.

Mihelik Magdolna: 75. életévet betsliott tulajdonos és bérlé 4.000,- Ft adomértck felett
mentességet élvez.

Téth Jézsefné: Ahol a 7.000,- I't van, az add mértéke 4.000,- Ft, a 75. éven feliilieknek
4.,000,- Ft.

Dr. Szolnoki Imre: Akkor az ad6é mértéke 4.000,- Ft?
Toth Jézsefné: Igen.

Baldzs Istvan: Ezt nem ugy kell, hogy az adé mértéke minden nyergesujfalui ingatlanra
vonatkozéan 7.000,- Ft, de a 75 éven feliili lakosok 3.000,- Ft adomentességet élveznek.

Toth Jozsefné: Tulajdonos, bérlé mentes a 75. évet betdltd tulajdonos és bérld a 75. év
bettltését kivetd év elsd napjatdl 3.000,- Ft erejéig? Vagy mentes a 75. ¢letévet betdltott
tulajdonos és bérlé a 75. évet betdltd év elsd napjatol, 3.000,- Fi erejéig.

Mihelik Magdolna: 3.000,- Ft kedvezmény erejéig.

Dr. Szolnoki Imre: A kedvezmény szot bele kell irni? Most ugy fogalmazta az
alpolgdrmester ar,

Toth Jozsefné: Ez mentesség.

Piazmandiné Gyorke Gyodngyi: Rengeteg olyan csaldd van, aki 85 ezer forintbdl két
gyermeket tart el. '

Mihelik Magdolna: gy maradjon.

Dr. Szolnoki Imre: 6. § igy szélna: mentes a 75. €letévet betGltd tulajdonos €s bérld a 75.
életév betdltését kdvetd év elsd napjatol 3.000,- Ft erejéig. Azt mondtak, hogy a kedvezményt
ne keverjiik bele.

Mihelik Magdolna: Aki a modositassal egyiitt megszavazza a rendeletet, kérem,
kézfelemeléssel jelezze!

A KépviselG-testiilet 8 igen szavazattal és 1 tartézkodéassal elfogadta a rendeletalkotasi
Javaslatot.
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5. napirendi pont

Javaslat a Nyergesijfalu  Viros Onkormanyzati Képvisel6-testiiletének az
onkormanyzati tulajdoni lakasok és helyiségek bérletérdl, valamint elidegenitésérol
sz6l6 18/2011. (X1.3.) énkormdnyzati rendelet médositasira

Mihelik Magdolna: Eléterjeszté Szeifert Zsuzsanna, aki nincs jelen az iilésen, kérdezem az
osztalyvezetot, van-e szobeli kiegészitése?

Csomor Ildiké: Nincs.

Fleith Péterné: Az Egészségligyi és Szocidlis Bizottsdg targyalta az anyagot. A targyalas
el6tt egy kis kortiltekintéssel néztiink a lakésokra vonatkozdan. 105 énkormanyzati lakasunk
van, amib6] 18 szolgdlati, 87 szocialis bérlakas. 49 laké tartozik 3.884.096 forint lakbérrel. A
87 fobol 49-en tartds tartozok. Elétte tamogattam azt, hogy itt is 1épjiink-e, és emeljiik fel a
lakbéreket, de ezzel csak a tartozasokat emelnénk a bizottsdg véleménye szerint. A bizottsag 1
tartozkodds mellett, tobbségi szavazassal nem javasolja emelni a lakbéreket. A testiilet
természetesen Ggy dont, ahogy akar.

Mihelik Magdolna: Pénziigyi Bizottsag targyalta?

Szldvik Jozsef: A Pénziigyi Bizottsag 2-2 aranyban tdmogatja, nem tdmogatja, nem hozott
dontést.

Mihelik Magdolna: Szoktuk magunkat tartani a bizottsagok véleményéhez.

Fleith Péterné: A testiilet ugy dont, ahogy akar. Ezek konkrét szdmadatok. A Disthermnek
tartozik 41 ember 20 millidval, a vizdijnal 56 ember tdbb, mint 3 millibval.

Mihelik Magdolna: A Distherm is belatta a felel6sségét, hogy nem értesitett benniinket
idében annak idején a kintlévdségrol, arrdl, hogy levette a melegvizmérdket a nem fizetdk
lakésaibol. A Munkds utca 3. kivételével meggondolandd, hogy a tobbit eladjuk-e. Kérdezem,
hogy ki az, aki a rendeletalkotasi javaslattal egyetért? Kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet 5 igen szavazattal, 4 nem szavazattal elfogadta a rendeletalkotasi
javaslatot.

Nyergesujfalu Viros Onkormanyzati Képviselé-testiilete megalkotja a Nyergesijfalu
Viaros Onkorminyzati Képviselo-testiiletének 23/2011. (XIL22.) dnkormanyzati

rendeletét az Gnkormdnyzati tulajdond lakdsok és helyiségek bérletérsl, valamint
elidegenitésérdl sz6l6 18/2011. (X1.3.) 6nkorminyzati rendelet médositasaroél

A rendelet a jegyzékinyv mellékletét képezi.

6. napirendi pont

Javaslat az illetménykiegészitésrol, valamint a vezetéi illetménypa6tlékrol szolé rendelet
megalkotisara
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Mihelik Magdolna: Az el6terjeszté dr. Molnar Livia aljegyz6. Van-e szobeli kiegészités az
anyaggal kapcsolatban?
Dr. Molnar Livia: Nincs.

Mihelik Magdolna: A Pénziigyi Bizottsag targyalta?

Szlavik Jozsef: Ujra megbeszéltiik, mert mér korabban beszéltiink réla. A Pénziigyi Bizottsag
egyontetit véleménye, hogy egyelore ezt nem javasolja.

Pazmdéndiné Gyorke Gyongyi: Osszegszeriien ez mennyit jelent?

Dr. Szolnoki Imre: Az Osszegszeriségnél ezt elmondtuk a koncepciondl ¢€s a lenti
megbeszélésnél is, ha a Képviselo-testlilet ugyanezt a bértdmeget biztositja, személyi juttatas
eléiranyzatként, mint tavaly, vagy idén, 2011-ben, akkor ez tébbletet nem igényel. Az idei

béreldiranyzatot nem fogja megnévelni ez a 10 %. Bértdmeg, ami benne van az idei
koltségvetési rendeletben, annal t6bbe nem fog kerdilni.

Pazmandiné Gydrke Gydngyi: Két fovel t6bb lesz a 1étszdma a hivatalnak.
Dr. Szolnoki Imre: Azt nem szamitottuk bele, mert a koncepcidban is ugy kérte a testiilet,
hogy az informatikusra és a kozteriilet-feltigyel6re kiilén bérel6iranyzatot biztositunk. Ez a 10

% 6nmagaban nem néveli meg, viszont az informatikus és kozteriilet-felligyel6i allashely az
valésziniileg igen.

Mihelik Magdolna: Valoszinii, hogy ez a jutalomkeretbél. Nem hiszem, hogy a jovo évben
még a cafetéridn til jutalomra lehetdség lesz, sajnos. Ezt is janudr elsegjétol kell?

Dr. Szolnoki Imre: Marcius 1-t61.

Mihelik Magdelna: Ugy gondolom, hogy ha a Pénziigyi Bizottsdg véleményét vessziik
alapul, nézziik meg akkor, amikor elvileg meglesznek a pontos szamaink a koltségvetésben.

Dr. Molnar Livia: Ez ugyis marcius 1-jétol szdl.
Hermann Szilveszter: Félreértés lehet, vagy nem, kordbban azt beszEltlik, hogy ha ezt, ha
bevezetjiik a bértdmegre hivatkozva, akkor ez felemészti azt a pénzt, amit korabban jutalom

cimen adtunk.

Dr. Szolnoki Imre: A legtébb felséfokd mér most is el van téritve. Csak mondok egy példat.
Ha 100 milli6 forint a bértémeg, akkor a 100 milli¢ ett6] nem fog megnéni 5 milligval.

Fleith Péterné: Javasolom, hogy térjink vissza ra.

Mihelik Magdolna: Akkor visszavonom az elGterjesztést.

7. napirendi pont

Iskolapadok atadidsa
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Mihelik Magdolna: Mindenki tudja, hogy a Jezsuita Egyhdz kézremtikddésével 166 db
iskolapadot adott 4t az iskola ingyen Korom Koézség Onkormanyzatdnak, illetve annak
kornyezetének. Ezt kellene hivatalossa tenni. Kérem, hogy aki elfogadja az elGterjesztést,
kézfelemeléssel jelezze!

A Képviseld-testiilet a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal, egyhangtian elfogadta.

Nyergesiijfalu Viros Onkormanyzati Képviselé-testitletének 218/2011. (XIL15.) Ny.Kt.
hatdrozata az iskolapadok dtadasarél

1. Nyergestijfalu Varos Onkormanyzati KépviselS-testiilete tigy dont, hogy a 166 db
hasznalaton kiviili iskolapadot ingyenesen, ajandékozési céllal dtad Korom Kozség
Onkorményzatinak, azzal a feltétellel, hogy a padokat oktatdsi célra haszndlja.

2. A Képviselo-testlilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 1. pont szerinti
feltételekkel kisse meg a szerzodést.

Felelds: Mihelik Magdolna polgarmester

Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: a ddntést kévet6 15 napon beliil

8. napirendi pont

A Kernstok Karoly Altalinos Iskola Szervezeti és Miikodési Szabalyzatinak
jovahagyisa

Mihelik Magdolna: Itt a jogi szempontot vizsgdlhatja a testiilet, tartalmilag, egyéb
szempontbol nem. Ha igy megfelel, jévahagyhat6. Van-e szobeli kiegészitése a jegyzd trnak?

Dr. Szolnoki Imre: Aldirtam ezt az elGterjesztést. Mondanék valamit. Jogszabdly szerint a
fenntart6 jovahagyasaval valik érvényessé, elfogadotta az SZMSZ. A fenntarté egyetlen egy
esetben tagadhatja meg a jovahagyasat, ha az jogszabalyellenes. Az elbterjesztés felvezetd
szévege tartalmazza a jogszabdlyhelyeket, hogy mit kell, hogy tartalmazzon egy SZMSZ.
Amikor ezt bemutatta az igazgatd asszony, én atfutottam, és taldltam benne hibakat,
hianyossagokat. Ezek vannak benne Osszegylijtve a)-t6l g) pontig. Valdjaban, ha nagyon
szorosan vesszilk a jog szabalyait, akkor ezt nem lehetne jovdhagyni, mert vannak benne
jogszabalyellenes dolgok. Ugyhogy van egy masik lehetdség is, ha teljesen jogszabalyszertien
akar a Képvisel6-testiilet eljarni, akkor nem hagyja jova ezt az SZMSZ-t, hanem visszakiildi
atdolgozdsra. Az a)-g) pontra vonatkoz6 hibdkat sziintesse meg az iskolaigazgato, ¢és utana a
kovetkez6 iilésre hozza vissza. Ekkor teljesen jogszabdlyszer(i, de ezt ezek utdn Sndkre
bizom, dontsenek tgy, ahogy szeretnének. Teljesen jogszabélyszer(i az a jovahagyas, ha
megfelel a jogszabalyi kvetelményeknek.

Mihelik Magdolna: Az igazgat6 asszony a hatarozati javaslat alapjan dont.
Szlavik Jozsef: Csak azt kell berakni, amit ide utal a t6rvény.

Belinyi Elemérné: Az EU-s zaszlot tegyék ki az iskoldra, mert csak a nemzeti lobogd van
kitéve.
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Pazmandiné Gyirke Gyongyi: Tartalmat tekintve ez gyakorlatilag sokat nem véltoztat rajta.

Dr. Szolnoki Imre: Konkrét példat mondva, nincs mdar olyan kategéria, hogy részben
Snalléan gazdalkodo intézmény, hanem 6nélléan miksdo.

Nagy Sandor: Pontositas lenne az 1. szama hatérozat f) pontjaban. Ugy szél, hogy fel kell
tiintetni az intézményben engedélyezett 1étszamot. Ott a 78 f6 Nyergesujfalun és 13 6
bajoton. Helyesen igy van.

Dr. Szolnoki Imre: Kiilén igy le kell irni, hogy itt ennyi, ott ennyi, vagy egyben? Akkor 78
helyett 91 £0.

Mihelik Magdolna: Kérem, hogy aki az ) pont pontositisaval — 78 férol 91 fére pontositjuk
a féfoglalkozasiak szamat — a hatdrozati javaslatot elfogadja, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal, egyhanguan elfogadta.

Nyergesujfalu Varos (")nkorm:h!yzati Képviselo-testiiletének 219/2011. (XIL 15.) Ny.Kt.
hatarozata a Kernstok Karoly Altalanes Iskola Szervezeti és Miikddési Szabalyzatianak

jovahagyasarél

1. Nyergestijfalu Varos Onkormanyzati Képviselé-testiilete a kozoktatdsrol sz6l6 1993. évi
LXXIX. térvény 40. § (4) bekezdésében és a 102. § (2) bekezdés f) pontjaban foglaltak
alapjan jovéhagyja a Kernstok Kéroly Altalanos Iskola Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatit azzal, hogy a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatot az alabbiak
vonatkozasdban pontositani kell:

a) Az alapit6 okirat kiadasardl rendelkezd hatarozat szdma helyesen: ,,277/2009. (XII. 17.)
szami hatarozat™.

b) Az alapito okirat azonositdja helyesen: ,,42-2/2010”.

¢) Az alapitd okirat legutobbi modositdsa helyesen: ,,277/2009. (XII. 17.) szam1 hatarozat™.

d) Az SZMSZ 3. pontjaban az intézmény, gazdalkoddssal kapcsolatos jogkoére helyesen:
» Az intézmény onélléan miikddo koltségvetési szerv,...”

e) Az SZMSZ-ben fel kell tiintetni az intézmény térzskdnyvi azonosité szamat: ,,649319”.

f) Az SZMSZ-ben fel kell tiintetni az intézményben engedélyezett létszamot: ,91 fo
féfoglalkozast™.

g) Az SZMSZ 6.12. pontjanak utolsé mondata helyesen: ,,Az egyes helyiségek bérleti dijat a
fenntarté nkormanyzat képviselé-testiiletének hatarozata szabja meg.”

2. A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az 1. pontban szereplé déntésrdl
értesitse az intézmény vezetdjét.

Felel6s: Mihelik Magdolna polgarmester

Hatarid6: azonnal,
értesitésre: a dontést kdvetd 8 napon beliil

9. napirendi pont

Javaslat a ,Derogdcids vizikozmii projektek elokészitése” megnevezésii palyazat
benytjtisara
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Mihelik Magdolna: Az eldterjesztés készitGje Fekete Marton. Kérdezem, van-e szobeli
kiegészités az anyaghoz?

Fekete Mirton: Nincs.
Mihelik Magdolna: Hermann Szilvesztert kérdezem a bizottsag véleményérol.

Hermann Szilveszter: A bizottsag megtargyalta, néhdny kérdésre mi sem tudtak valaszt adni,
de azért feltettiik. Igazabol nem nagyon tetszik, hogy Nyergesujfalu ennek a gesztora, mert
valéjaban Nyergestjfalu terilletén nem sok minden fog torténni ahhoz képest, amilyen
folyamatok majd zajlanak Labatlan és Siitté teriiletén. Lehet, hogy ennek vannak olyan okai,
amiért érdemes ezt mégis igy csindlni. A masik, hogy részben kaptunk valaszt, hogy a
felsorolt helyrajzi szamok, amik fel lettek itt sorolva, van-e kdztitkk magéanterdilet, jar-e ez még
tébbletkdltséggel. Ha igen, akkor ez megbecsiilhet-e. A vélasz erre az volt, hogy a régi
nyomvonalon kertil ez kiépitésre, ilyen alapon ujabb kéitséget talan ez nem igényel, vagy
pedig ha szolgalmi jog bejegyzés kell, mert ez egy régi vezeték, nem tudni, hogy az hogy
tortént, valosziniileg ) kiépitésénél mar nem lehet engedélyt kapni, ez nincs rendbe téve.
Ennek feltehetOen lesznek koltségei. Kérdés az, hogy ez a bizonyos dnrész még ndvekszik-¢
Nyergestjfalu sziméra vagy sem. Ossze szerettilk volna hasonlitani az eddigi birsaggal, amit
mar fizetett a Hétforrds, mert hiszen az, ha dgy tetszik, gyorsitja azt, hogy ezt minél hamarabb
meg kell tenni. Kérdés volt az is, hogy a sajat részbe beszill-e még Labatlan. Egytttal azt is
elvarhatjuk, hogy a tbbi telepiilés is, akit érint, szalljon be az énrészbe. A bizottsag nagyon
fontosnak tartja, hogy ¢z megvalosuljon, csak nem latunk teljesen tisztdn ezekben a
kérdésekben. Csak att6l szeretnénk magunkat megévni, hogy ne meriiljenck fel olyan
koltségek, amik itt nem szerepelnek, de esetleg varhatéan bejonnek.

Szlavik Jozsef: A Pénziigyi Bizottsag is ugyanezen indokok alapjan gondolkodott, ez csapda-
helyzet az 6nkormanyzatoknak. Elfogadasra javasoljuk.

Baldzs Istvdin: Teljesen jogos, hogy a bizottsagok részérdl ilyen kérdések meriilnek fel. Jo
volna, ha minden egyes dolognal beszélnénk rola. Ez most a kétfordulds palyazatbdl az elsé
forduld, ami a megvalositds elkészitésére terjed ki. A masodik forduld lesz hiuzodsabb, €s
elorelathatéan 400 millié forint f6lott Gsszeget igényel majd. Miért lett Nyerges a gesztor?
Miért nem Labatlan? Az egyezség annak idején a Hétforras Kft.-nél, amikor eldontétte ezt a
palyazatot a taggyiilés, abbol indultunk ki, hogy Nyerges és Labatlan minden koltséget 50-50
%-ban megosztja. Mivel Nyerges nydjtja be a palyazatot, nekiink kell a koltségvetésben erre
fedezetet biztositani. Remélem, adott iddben Labatlan részére kiszamlazzuk ezt. A t&bbire
vonatkozoan pedig a dontés gy szolt, hogy a teljes miiszaki lebonyolitasat és ennck a
finanszirozasat a Hétforras Kft.-nek kell felvallalni. Az 6nrészre a fedezetet a Hétforrds Kft.-
nek kell el6teremteni. Tehat ez volt a doéntés. Kicsit furcsan mondom, mert nem latom azt,
hogy a Hétforasnak ez hogy fog menni, mert pillanatnyilag nincs pénze erre. Az els6 puhatol6
lépések megtérténtek a bankok iranyaba. Egyelore nem zarkoéztak el, cég részére, ugy néz ki,
adna ilyen pénzt. Majd megkérdezi, hogy milyen feltételekkel és hogyan. De mindenképp
hitelbé] fogja a Hétforras Kft. az onrészt biztositani. Az meg a tervezk feleldssége, hogy mit
terveztek be, mit kalkulaltak, mik azok a dolgok, amikre esetleg nem gondoltak, és utélag jon
eld, remélem nem lett elkapkodva az elokészités, és nem lesz ilyen.

Mihelik Magdolna: Aki a hatarozati javaslatot elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

A Képvisel-testiilet a hatdrozati javaslatot 9 igen szavazattal, egyhanguan elfogadta.
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Nyergesajfalu Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének 220/2011. (XIL15.) Ny.Kt.
hatdrozata a ,, Derogdcios vizikozmii projektek elékészitése” palyazat benynjtisara

1. Nyergesujfalu Varos Onkormanyzati Képviselé-testiilete Gigy dont, hogy Nyergesdjfalu
Viéros Onkormanyzata részt vesz a ,, Derogdcios vizikiozmii projektek eldkészitése” palyazaton
Labatlan Varos Onkormanyzataval egyiittmiikédve.

2. A Képviselo-testiilet benyujtja a ,Nyergesujfalu-Labatlan szennyvizelvezetése- és
tisztitasa” cim{i palyazatot a KEOP - 7.1.0/11. palyazati konstrukcidra, a kovetkezd
megval6sitasi helyszinekkel: Nyergestjfalu 1522/4, 1447, 1576, 1450, 1573/3 és 1449/3 hrsz.,
Labatlan 1611/5, 1606/1, 1806, 1607, 1594, 1548/1, 224 és 227 hrsz.

3. A Képviselo-testitlet clfogadja az 1-2. pontban szereplé palydzat koltségeit a kovetkezbk
szerint: Osszes koltség: br. 9.007.754,- Ft, elszamolhaté koltség: br. 9.007.754,- Ft, az
Onkormanyzat altal biztositandd sajat forras Gsszege: br. 1.351.164,- Ft, KEOP forrasbol
szarmazd tamogatas igényelt sszege: 7.656.590,- Ft.

4. A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a jegyz6 Gtjan gondoskodjon a sajat
forrashoz sziikséges pénziigyi fedezet, azaz br. 1.351.164,-Ft osszegnek a 2012. évi
koltségvetésbe torténd betervezésérol.

5. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert a palyazati dokumentacid alairdsira és
benyujtasdra. '

Felelds: Mihelik Magdolna polgarmester
Hatarid6: a fedezet tervezésére 2012. januar 31., a palyazat benyytasara 2011. december 20.

10. napirendi pont

Fedezet biztositasa helyi ipariizési addébevallasok utélagos ellendrzése kapcesan
kifizetésre keriilé6 megbizdisi dij maximailis dsszegére

Mihelik Magdolna: Az elSterjesztést Toth Jozsefné készitette. Kérdezem, van-e szobeli
kiegészitése?

Toth Jozsefné: A hatdrozati javaslatnal a kipontozott részbe az dsszeget be kell irni.

Mihelik Magdolna: Pénziigyi Bizottsag targyalta?

Szlavik Jozsef: A Pénziigyi Bizottsagnak az volt a véleménye, hogy ne kozbeszerzéssel
keriiljén lebonyolitisra, hanem ajanlatok alapjan bizzunk meg egy vizsgalét, és a
koltségvetésbe rakjunk be egy 6sszeget.

Mihelik Magdolna: Nem véletleniil lett kézbeszerzésbe beletéve.

Szlavik Jozsef: Nem véletleniil keriilt bele, mert feltételeztilk, hogy tobb lesz az dsszeg, most
feltételezziik, hogy nem lesz annyi.
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Balazs Istvan: Tobb szempontot probaltunk figyelembe venni. Egyrészt nem tételeztiink fel
egyik ad6zo6rol sem olyat, hogy nem j6l és nem pontosan szdmolja ki a befizetendd adoét.
Abbol indultunk ki, hogy az addellendrzést csak azért végeztetjik el, mert szeretné az
Onkorményzat ezt kdvetkezetesen minden évben elvégeztetni, hogy ldssdk az adézdk, hogy
kozremiikodiink, figyeljilk 6ket. Ezzel csak a jogkdveté magatartast szeretnénk elGsegiteni.
Barmilyen Osszeget beirunk, mert vannak itt kozbeszerzési értékhatarok, amit egy kicsit
megerdszakolva lehet csak beirni. Egyszer(i kozbeszerzésnél 14.900 eFt-ot kell beleirni, amit
nem tudhatunk, hogy mi lesz. Egy ilyen dontéssel kimegy, hogy a Képvisel6-testiilet
adohidnyt akar feltarni. Véletleniil se érje olyan vad a Képviselo-testiiletet, az adohatdsagot,
hogy erre irdnyul ez az egész tevékenység. A megbizasi dijra vonatkozdan pedig, mert egy fix
dijbol és egy 1 %-os részesedésbol dllna ennek a vizsgalonak a javadalmazisa, azért nem
tartottuk célszeriinek, mert ha meghatarozunk benne barmilyen fix Osszegeket, akkor mar az
arajanlatokban ebben gondolkodnak. Volt mar gyakorlatunk abban, hogy ilyen
adocllendrzeésnél, kikeresve azokat a széba johetd addellendréket, akik ilyen vallalkozasnél
ilyen jellegli tevékenységet mar végeztek, értik a szakmajukat. Kikiildtiik az ajanlatkérést, a
beérkezett ajanlatokat két kérben is atvizsgaltuk, és tobbszori visszakérdezéssel, alkudozassal
sikeriilt elérni olyan 4arhoz, ami megfelelt mindkét félnek. Sokat vitatkoztunk azon, hogy
szabad-e pénzt kélteni rd. Annak ellenére, hogy nem volt nagy 6sszegli az a feltart adéhiany,
amire fizetniink kellett, de pozitivan jottiink ki beldle. Még egyszer annyi volt a bevétel, mint
amennyit kéltsttiink ra. Most is probaljuk meg ezt a modszert kdvetni. Amikor mér konkrétan
latjuk, hogy ki az a vallalkozo, akit meg akarunk bizni ezzel a munkdval, akkor mar latjuk a
konkrét 6sszeget az ajanlatra, erre lehet dontést hozni fedezet biztositidsara. Amikor feltarasra
keriil egy esetleges adohiany, birsag keriil kivetésre, akkor lehet donteni, hogy milyen
Osszeget lehet kifizetni, és annak fedezetét mibdl biztositja a Képvisel-testiilet.

Dr. Szolnoki Imre: En ezt elfogadom.
Balazs Istvan: Nem lehet kozbeszerzést tgy kiirni, hogy csinalunk valamit.

Dr. Szolnoki Imre: Az a probléma, hogy a feltarast, ha feltar pl. 100 millié adéhidnyt, és
akkor az & Altala tett ajanlat szerint a jutalék eléri a kbzbeszerzési ért¢khatart, mit fogunk
csindlni?

Szlavik Jozsef: Tobb éve csindljuk ezt az adéellen6rzést. Feltételezésiink szerint 1atjdk mar a
cégek, hogy ez miért van, és nem Gelleniik, és nem lesznek itt 100 milliés adohianyok.

Dr. Szolnoki Imre: Az lenne megoldas, amit beszéltiink korabban, hogy akkor maximalni
kellene a kifizetés mértékét olyan Ssszegben, ami nem éri ¢l a kozbeszerzési értékhatart.
Lenne egy fix dsszeg, meg barmennyi adéhidnyt tar fel, akkor sem lehet az az igénye, a
megkotitt szerz0dés alapjan, mint amit elére meghataroztunk. Ha ezt nem tessziik bele, akkor
mit csinalunk, ha tényleg netaldntan 16 milli6 forintra lenne jogosult.

Hermann Szilveszter: Azt javasolom, hogy itt ne kifizetésrdl beszéljiink, hanem az
ellenorzés kifizetésérol, illetve az Osszeg fedezetére félretesziink, lehet az annal tobb is meg
kevesebb is, csak azért nem irndm ezt a kifizetés szot, mert ez egy kicsit arra utal, mintha
tudnank, hogy mennyir6l van sz6. Akar ki is vonulhatunk, csak ugy gondolom, hogy pénz
nélkiil nem hozhatunk ilyen hatirozatot. Olyat meg ne frjunk be, hogy sajat magunkat huzzuk
csObe, mert ez rautald magatartas, ha beletessziik ebbe.
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Balazs Istvan: Ugyis abbdl tudjuk fizetni, amit mar feltirt, abbél mér befolyt az az dsszeg,
addig ne fizesstik ki.

Hermann Szilveszter: Jegyz6 ur felvetésével kapesolatban, van egy hats6é gondolatom, hogy
ha tobb, eléri azt a szintet, akkor hadd tételezzek fel olyat, ha nem egy helyen van, hanem
Osszesen tobb helyen, nem lehet t6bb l€pesében elvégezni?

Dr. Szolnoki Imre: Egy szerzidés van.
Hermann Szilveszter: Szerzddiink kettét.

Dr. Szolnoki Imre: Akkor az meg a kozbeszerzési térvénnyel itkoézik, mert szandékosan
megosztom a szolgaltatast, hogy ne kelljen egybeszamitani. Az egybeszadmitas szabélyait
alkalmazni kell. Az kijatszasa lenne a torvénynek, és esetleg feljelentene benniinket valaki,
hogy szandékosan tobb szerz6dést kotoitiink.

Balazs Istvan: Most irok ki valamit és feltételezem azt, hogy elérjiik ezt az értékhatart,
Mindig azért szolok, hogy véletleniil se irjunk bele Gsszeget, ne befolyasoljuk a vallalkozot.
Ott sem tlintetlink fel Osszeget. Fedezet a birsagbol befolyd Gsszeg. A kifizetés a szerz6désben
is csak akként szerepel, hogy akkor fizetjlik ki, amikor az Gsszeget atutaltak.

Hermann Szilveszter: Ha egy véllalkozdtdl elvarhatjuk azt, hogy a megtakaritasbol fizetjik
majd ki azt, amennyibe keriil, fogalmunk sincs arrél, mennyibe keriil, és majd akkor az
egészet megcesinalja, és elszamolasra keriil sor. Itt senki nem tudja, hogy mennyi lesz a

megtakaritds szdmunkra, és abbdl fogja csak megkapni a dfjat. Nem lennék ennyire
szkeptikus, hogy nincs erre vevo.

Mihelik Magdolna: Ehhez a szakmahoz képest kdzoktatasi vonalon millidkat kérnek
tanulmanyokért, majd hetekig fog ott bogardszni.

Balazs Istvan: Fog.

Hermann Szilveszter: A fix dsszeg is attdl fiigg, hogy ¢ milyen szazalékos sikerdijat akar
maganak elszdmolni. Ha a fix 8sszeg magasabb, kisebb a szazalék és forditva.

Dr. Szolnoki Imre: Nem biztos, hogy fel fog deriteni adohidnyt, és ledolgozott 100
munkadrat.

Balazs Istvan: Fix dijaban benne lesz, hogy hany hetet t6lt ott. Idére.

Dr. Szolnoki Imre: Az a probléma, hogy ha kézbeszerzés, minden kozbeszerzésnek van egy
becsiilt értéke, és nehéz meghatarozni, nem gy, mint egy épiiletnél. Nem lehet tudni, hogy
lesz-e adbhiany. De kzbeszerzést fedezet nélkiil nem is lehet inditani.

Balazs Istvan: Nem is kellene kézbeszerzést kiirni, hanem sima ajanlatkéréssel kellene.

Csomor Ildiké: Azt kell elsbdlegesen elddnteni, hogy legyen kézbeszerzés vagy ne legyen.
De ennek is van kockazata.

Dr. Szolnoki Imre: Nem tudom kezelni ezt a problémat.
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Balazs Istvan: Ezt mondom, hogy felesleges a kidzbeszerzés. Senki nem veheti a fejiinket,
hogy ez a helyzet allt ¢l6, mi sima egyszerii konyvvizsgalatot, adoellendrzést kértiink. Igen, ez
a helyzet allt el6 és sikeriilt.

Dr. Szolnoki Imre: Ha a kényvvizsgaloi szolgaltatas is kozbeszerzés ald tartozik, nincs a
Kbt.-ben., hogy mentes a konyvvizsgald, akkor nem mondhatjuk ezt. Marci, ugye nem mentes
a konyvvizsgald?

Fekete Marton: Nem mentes.

Csomor Ildiké: Ez nem koényvvizsgalat.

Dr. Szolnoki Imre: Akkor nem tudom, minek nevezzem, pénziigyi szolgaltatas, vagy mi?
Balazs Istvan: Az akkor kellene, ha megbizast 8 milliéig akarnank kiirni.

Csomor Ildiké: Ugy lehetne az ajénlatokat kozbeszerzés nélkill bekémi, hogy van egy
nagyon alacsony fixdij, és a sikerdij nem lehet 8 millidndl tobb. Az el6z6 is ilyen volt A

szizalékos aranynak is volt egy maximalt 6sszege.

Toth Jozsefné: A sikerdij maximuma 1.500 eFt-nal nem lehetett t6bb. Akkor még ezt a 8
milliét nem néztiik.

Dr. Szolnoki Imre: Akkor ez a megoldas.

Csomor Ildik6: Akkor nem kell kozbeszerzés. Korabban is Zsuzsa kért igazsagligyi
konyvszakértdket arajanlat beadasara.

Dr. Szolnoki Imre: Jegyzsi utasitas szerint, hogy milyen tartalmi kévetelményei vannak egy
drajanlat bekérésének.

Mihelik Magdolna: Es akkor mennyi lesz a fixdij?

Toth Jozsefné: Ezt 6 mondja meg, nem?

Baldzs Istvan: Varjuk meg az ajanlatot.

Dr. Szolnoki Imre: Ha nem kézbeszerzés, akkor mivel jové évben lesz a kifizetés, tervezni
kell a jovo évi koltségvetésben. Szerzédni mikor fogunk? Nagyjabdl januarban, februarban

bejdnnek az ajanlatok, addigra a koltségvetésben benne lesz a fedezet?

Csomor Ildiké: Idén is volt egy hasonlé sor a koltségvetésben, ahol az ellenérzésekre
kiilonitettiink el pénzt.

Dr. Szolnoki Imre: Tehat akkor nincs szitkség erre az eloterjesztésre.

11, napirendi pont

A Zene Mindenkié Alapitvany tAmogatasi kérelme
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Mihelik Magdolna: Csomor [ldikét kérdezem, van-c szobeli kiegészités?
Csomor Ildiké: Nincs.
Mihelik Magdolna: Pénziigyi Bizottsag targyalta, gondolom.

Szlavik Jozsef: Tamogatjuk, errdl mar beszéltiink, Viszont jegyzd trhoz lenne egy kérdés.
Amikor bejon a kérelem, mellékeljiik az alapitdé okiratot. Ezt muszaj minden képviseldnek
mellékelni?

Dr. Szolnoki Imre: Ha kijelentik a képviseldk, hogy legkozelebb ezt nem szeretnék kérni,
akkor nem.

Szlavik Jozsef: Aki befogadja ezt a kérvényt, az Ggyis leellenérzi. Ez 8x20 oldal. Egy mondat
a végén, hogy a kérelmezé minden iratot a rendelkezésiinkre bocsatott.

Dr, Szolnoki Imre: Ha 6n6k most kijelentik, hogy nem kérik, akkor nem kiildjiik ki.

Fleith Péterné: Elbéadondl legyen egy, el lehet vinni a bizottsagi ilésre. Spdroljunk a papirral!
Mihelik Magdolna: Aki elfogadja a hatarozati javaslatot, kérem, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviscld-testiilet a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal, egyhangian elfogadta.

Nyergestjfalu Viros Onkormanyzati Képviseld-testiiletének 221/2011. (XIL15.) Ny.Kt.
hatarozata a Zene Mindenkié Alapitviny tamogatasi kérelmérdol

1. Nyergestjfalu Véros Onkorményzati Képviselé-testiilete az Snkormdnyzat pénziigyi
tamogatasairdl szold 6/2008. (II1.3.) rendelet 4.§-a alapjan a Zene Mindenkié
Alapitvany részére, emblémaval ellatott felsdruhdzati terméek el6éllittatisara, valamint
kottafiizet beszerzéséhez 350.000 Ft tamogatast biztosit.

2. A Képviseld-testiilet az 1. pontban szerepld Ssszeg fedezetének biztositasa érdekében
350.000 forintot atcsoportosit a 3/2011. (IL.5.) 6nkorményzati rendelet 5. melléklet 13.
sor J oszlopabol (6nkormdnyzati rendezvények) a 7. melléklet 1. sor D oszlopaba
(alapitvanyi és civil szervezeti tamogatas).

3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a Zene Mindenki¢ Alapitvannyal
kotendd tAmogatasi szerzddés alairdséra.

Felelos: Mihelik Magdolna polgarmester
Hatarid6: szerz6dés alairasara, a dontést kivetd 8 napon beliil

12, napirendi pont

Javaslat a Képviseld-testiilet 2012, 1. félévi munkatervére

Mihelik Magdolna: Az elbterjesztéshez van egy mddosité inditvany, melyet minden
képviseld megkapott. Kissné Monori Erzsébetet kérdezem, hogy van-c szébeli kiegészitése?
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Kissné Monori Erzsébet: Nincs.
Mihelik Magdolna: Bizottsagok koziil targyalta valamelyik?

Dr. Szolnoki Imre: Nem, mivel az SZMSZ-t is médositani kell, sok témét egyelére nem lehet
besorolni egyik bizottsaghoz sem.

Pizmindiné Gyirke Gyingyi: A Kozokiatasi és Kulturalis Bizottsag tilésén felmerdilt, hogy
aprilisban van betervezve a Kernstok Karoly Altaldnos Iskola igazgatdjanak a beszamoldja,
azt javasoljuk, hogy tegyiik 4t jinius hora.

Dr. Szolnoki Imre: Miért aprilisra lett tervezve?

Nagy Sandor: Visszanéztem egy elézét.

Mihelik Magdolna: En is azért ide tettem, mert itt van alatta az {j tagozatinditasi lehetdség.
Barmi atszervezésnek mindsiil, és igy egyiitt, ha atszervezésre kertil sor, itt legyen.

Dr. Szolnoki Imre: Ha ez Osszefiigg az 1j tagozatinditassal, akkor a tagozatinditast joval
eldbbre kellene tenni, Szakért6t kell felkérni, alapito okiratot kell modositani.

Millei Tamas: A tagozatinditast februdrban kellene targyalni, mert fél évvel kell szamolni az
atfutasanak.

Mihelik Magdolna: Uj tagozatinditdsnal arrél van sz6, hogy a kormdny parhuzamosan az
iskoldk allamositasaval nagy 6sszegeket dldoz sporttagozatokra. A kajak-kenu szakosztily
keresett meg, de kordbban a focistakkal is sz6 volt arrdl, hogy jo lenne, ha tobb sportag
megjelenne egy osztalyban., Ezt mar késé otodikben kezdeni, mert addigra
elszamitogépesednek a gyerekek. Allami pénzekbdl fogjak fedezni a sporttagozatnak a
miikodtetését, ezért kellene. Itt nem atszervezésrdl van szé, feltétleniil. Kell figyelni, hogy
mikor lép hatalyba a torvény.

Millei Tamas: Februarban targyalnam.

Mihelik Magdolna: Akkor az prilisi napirendi tilésnek a 6. pontjat tegyiik at a februdr végi
rendes iilésre. A csoportinditast késébb beszéljik meg.

Dr. Szolnoki Imre: A beszamolé van még.

Szlavik Jézsef: Az kotelez6 feladat. A szolgalmi év lezarasaval kell elkésziteni.
Mihelik Magdolna: Aprilisi iilésre, 5. napirendként tervezett juniusra megy 4t.
Balazs Istvan: Bels6 ellendr dltal 2012-ben végzett vizsgalatokrol beszamolo.
Dr. Szolnoki Imre: Zarszamadassal egyidejlileg.

Balazs Istvan: A haziorvosi korzeteket meg kell valtoztatni?

Havasi Sandorné: Uj utcékra ki kell terjeszteni.
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Balazs Istvan: Sporthiz 6lt6z6 kialakitasa szerepel februarban. Addigra kialakul barmi
érdemieges, hogy lehet donteni rola?

Fekete Marton: Amennyiben a kdltségvetésbe belekeriil.
Mihelik Magdolna: Egyaltalan, hogy inditunk-e valamit.

Ridly Istvan Attila: En javasoltam pontosan ebbdl kifolyoan, ha akarunk beldle valamit,
akkor abban az id6szakban el kell inditanunk valamit. augusztus 31-ig akarunk ebbdl valamit,
adni kell valami esélyt, akkor be kell szdmolni.

Dr. Szolnoki Imre: Harom médositas hangzott el: egyet, amit polgarmester asszony mondott,
a masik, hogy februdrra atkeriil a Kernstok Karoly Altalanos Iskoldban 1 tagozat inditdsa, a
harmadik, hogy juniusra keriil 4t az igazgatdi beszamolo. :

Millei Tamas: A rendezvényterv osszedllitasanal a civilekkel mar beszéljiink a nyari
napkd&zirdl is?

Mihelik Magdolna: Igen. Kérem, hogy aki az elhangzott médositasokkal elfogadja az I.
féléves munkatervet, kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet a hatérozati javaslatot 9 igen szavazattal, egyhanglan elfogadta.

Nyergestijfalu Varos Onkormanyzati Képviselo-testiiletének 222/2011. (XIL.15.) Ny. Kt.
hatdrozata a Képviselo-testiilet 2012. 1. félévi munkatervérdl

1. Nyergesujfalu Varos Onkormédnyzati Képviseld-testilete a Nyergestjfalu Varos
Képvisels-testiillete és  Szervei Szervezeti ¢s Milkddési Szabalyzatarol —szold
25/2003.(X.15.) szamu rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 5. §-a alapjan a hatarozat
melléklete szerint elfogadja a Képviseld-testiilet 2012. I. félévi munkatervét.

2. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az 1. pont szerinti munkatervet az
SZMSZ 6. § (3) bekezdése szerinti személyeknek, szerveknek kiildje meg, valamint
gondoskodjon a munkatervnek a Polgdrmesteri Hivatal hirdetdtablajan  vald
kozzétételérol.

Felel6s: Mihelik Magdolna polgarmester
Hatdrid®: azonnal, a munkaterv megkiildésére és kozzétételére: a dontést kovetd 15 napon

beliil

Dr. Szolnoki Imre: Szeretnék szdlni, itt az utolsé napirendi pont, a tijékoztatd elfogadasa
elétt. A helyi adérendelet helyszini médositasakor utélag kideriilt, hogy az gy nem jo6, ahogy
széban madositotta a testillet. Szeretném javasolni, €s szeretném, ha megszavazna a testiilet
{igyrendben, hogy ismét vegye napirendre. A kollégak jelezték, hogy nem jo ez a modositas.
Vonja vissza a korabbi szavazasat, és Gjra vegye napirendre, és ismételten szavazzanak.

Mihelik Magdolna: Rendben, kérem, hogy aki egyetért azzal, hogy vegyiik ujra napirendre a
témat, kézfelemeléssel jelezze!
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A Képviseld-testiilt 9 igen szavazattal, egyhangtian egyetértett azzal, hogy jra targyalja a 4.
napirendi pontot.

Toth Jozsefné: Elnézést kérek a testiilettdl, de egy ilyen rendelet szévegezésénél tébb
mindent figyelembe kell venni. Figyelmen kiviil hagytam, hogy a szazalékos ardnyt kell
benne hagyni, mert eléfordulhat az, hogy a tulajdoni részaranyban ad6znak az addzok, és
akkor 6t nem mentesithetjiik a 3.000,- Ft al6l. Mindenképpen a szdzaléknak kellene benne
maradni. Szamolgattuk, hogy ezt a 4.000,- Ft-ot a 42 egész akarhiny szdzalékdval igy nem
lehet sszehozni. Mindenképpen az eredeti széveg jo lenne, ha benne maradna. Elnézést
kérek, hogy erre nem gondoltam. Akkor maradna a 6. §.

Dr. Szolnoki Imre: Az eredeti 6. § szerinti sz6veg maradna.

Toth Jézsefné: Polgarmester asszony azt vetette fel, hogy ne fizessenek kevesebbet az miatt,
hogy 464 f6 75 éven feliili lakos van, ezt figyelembe véve is 8.438.000,- Ft-tal néne a
bevételiink.

Mihelik Magdolna: A szizalékot egyébként nem lehet beszedni vagy megnévelni?

Toth Jozsefné: Ha a 4.000,- Ft maradna, akkor a 42,5 % nem kerek szam. Be lehet tenni, de
nem jonne ki kerek szam. Ha tulajdoni részardny van, annak a 42,5 %-a, akkor nem lenne
kerek szdm. A Foldhivatalban tulajdoni részarany alapjan vannak bejegyezve. Ha nem
allapodnak meg az ad6z0k, akkor mindenkinek a sajat tulajdoni részaranya utin kell ad6zni.

Dr. Szolnoki Imre: Két szavazas kellene. Egyrészt visszavonni azt a szavazast, amikor
megszavaztdk a képviselok a rendeletet. Utdna tjra szavazni errdl a szévegrdl, aminek az a
lényege, hogy a beterjesztett rendelet 6. §-a egy az egyben (igy marad, ahogy be -lett
terjesztve.

Mihelik Magdolna: Ki ért egyet azzal, hogy vonjuk vissza az elobb megszavazott
rendeletmodositast?

Dr. Szolnoki Imre: Bocsanat, nem rendeletmédositds! Hanyadik napirend volt a helyi
adorendelet?

Mihelik Magdolna: Negyedik.
Dr. Szolnoki Imre: Tehdt a negyedik napirendnél tett szavazast vonja vissza a testiilet.
Mihelik Magdelna: Visszavonja a testiilet.

A Képviseld-testiilet egyhangfian, 9 igen szavazattal visszavonta a 4. napirendnél tett
szavazast.

Dr. Szolnoki Imre: Most fel kellene tenni szavazdsra tjra az eredeti szdvegével a
rendeletalkotasi széveget.

Mihelik Magdolna: Aki a rendeletalkotdsi szoveg ecredeti szbvegét elfogadja, kérem,
kézfelemeléssel jelezze.
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A Képvisels-testiilet egyhangian, 9 igen szavazattal elfogadta a rendeletalkotdsi javaslatot.
Nyergesijfalu Viros Onkormdnyzati Képvisel-testiilete megalkotja Nyergesijfalu
Varos Onkormanyzati Képviselo-testiiletének 24/2011. (XI1.22.) odnkormanyzati

rendeletét a helyi adokrol.

A rendelet a jegyzékonyv mellékietét képezi.

13. napirendi pont

Tajékoztaté a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol és az elozo testiileti iilés ota
eltelt idében tirtént eseményekrdol

Mihelik Magdolna: Mutatom, hogy a Magyar Voroskereszttél mit kaptunk. Ez inkabb az
el6zd Képviselo-testilletet illeti, téliink nem -sokat kaptak. Koszonjlik szépen. Volt egy
{innepség, ahol Hegyi Istvan vette 4t ezt az oklevelet. Mas kiil6ndsebb esemény nem voit.

Baldzs Istvan: Pontositani szeretném az egyik pontot, mely szerint irod, hogy november 28-
an itt volt dr. Jelen Tamas, az EDV Zrt. vezérigazgatéja a Hétforras Kft. taggylilésén. A
Hétforras Kft. taggyilése december 2-an volt, dr. Jelen Tamas nem jott el, kollégéja, senki
nem jétt el, senki nem mondott semmit. Azt mondtuk, hogy hallgassuk meg Oket, amikor
informaciokat kap. T8bbsz6r hivatalosan meg voltak hivva, és nem jéttek el, €s most sem
jottek el a taggytilésre.

Mihelik Magdolna: El6tte volt itt és mondta, hogy nem tud menni.

Balazs Istvan: Mindig lemondjdk. Tobbszor hivatalosan meghivast kiildtek feléjik, €és nem
jottek, és most sem jbttek el a taggyiilésre. Levetette még a napirendet is a cég.

Szlavik Jozsef: Hogy all az 4tadés-atvétele a Tlizoltdsagnak?

Dr. Molnar Livia: A selejtezés megtortént, selejiezési bizottsagot alakitottunk, igy
megtortént a Katasztrofavédelem részérdl is. Kijelolésre keriilt a Thzoltosag részérdl, t6liink
Dudas Katalin vagyonkezelé vett részt ebben Csomor Ildiko altal kijelslt tagként a
bizottsagban. A leltdrozas szerdan 9 orakor megkezd6dott, ma is folytatddik és nagyon
részletekbe menden folyik, a kocsikat is szétszedik. Az mar biztos, hogy eldéit, hogy marad
itt kirendeltség, allitdlag két tlizoltésdg marad a megyében, az esztergomi €s a tatabanyai. Az
esztergomihoz fog tartozni Nyergesjfalu, itt a vonulé allomany marad, az mar biztos. Az is
eldélt, hogy vezetdje nem lesz itt az alloméanynak.

Balazs Istvan: Czomba Ur egész mast mondott. Azt mondta, hogy mindenki itt marad,
nemcsak a vonulé dllomany, hanem a teljes személyzet. Név szerint mondta, hogy mindenki
marad a helyén. Stolczenberger Tibor is marad a helyén, mint drsparancsnok. Ugy mondta,
hogy 6rs lesz, de megbizzak 6t az esztergomi kirendeltség felallitdsaval.

Dr. Molndr Livia: Nekem azt mondta, tgy hallottam, hogy 6 Esztergomba keriil, de el fogja
latni ezt a feladatot is, de a fallasa az lesz. Ez megint egy kétséges dolog, mivel a Tizoltosag
mint olyan, mint a polgéri védelem, a katasztrofavédelembe fog beolvadni. Innentél kezdve
én azt a tajékoztatast kaptam, hogy itt lesz a székhelye a Polgarmesteri Hivatalban.
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Baldzs Istvan: A gazdasagi feladatokat és az iranyitast a megyei katasztréfavédelmi csapat
latja el.

Dr. Molnir Livia: Annak is utdnajartunk, mivel a torvény altali atszervezés, jogutddlassal
torténd megsziinés, ezért a Képviseld-testiilet nem iiberelhet torvényt, nem kell semmilyen
dontést hozni ez tigyben, ez a térvény erejénél fogva igy alakul.

Dr. Szolnoki Imre: Bizunk benne, hogy utélag ezt nem fogja kérni téliink senki, hogy miért
nem szilintettitk meg az intézményt. Ugye az Aht. szerint alapitd okirattal kellene.

Dr. Molnar Livia: Térvénybe le van irva. Januar 15-ig kell a leltarozast befejezni,
igyeksziink még decemberben felleltarozni.

Szlavik Jozsef: Székely Eszter-féle diplomamunkaval mi van?

Mihelik Magdolna: Holnap reggel hozza be. A tanarnak az volt a kivansaga, hogy minél
kéltséghatékonyabban tervezze meg az épiiletet. Megvannak a tervek. Az iskolahoz képest,
400 milliébol lehet, hogy meg lehet valositani. Kérem, hogy aki elfogadja a tajékoztatdt,
kézfelemeléssel jelezze!

A Képviselo-testiilet a hatdrozati javaslatot 9 igen szavazattal, egyhangian elfogadta.

Nyergesujfalu Viros Onkormanyzati Képviselé-testiiletének 223/2011. (XIL15.) Ny. Kt.
hatirezata a lejart hatiridejii hatirozatok végrehajtasiarol és az el6zo testiileti iilés 6ta
eltelt idoszak eseményeirél sz6lé tdjékoztatd elfogadasardl

Nyergestijfalu Varos Onkorményzati Képviseld-testillete elfogadja a 176/2011. (IX.29.), a
199/2011. (X1.14.), a 200/2011. (X1.14.), a 201/2011. (X1.14.), a 202/2011. (X1.14.), a
203/2011. (XL.24.), a 204/2011. (X1.24.), a 205/2011. (X1.24.), a 206/2011. (X1.24.), a
207/2011. (X1.24.), a 208/2011. (X1.24.), a 209/2011. (XI.24.), a 212/2011. (X1.29.), a
21372011, (X1.29.), a 214/2011. (X1.29.) és a 215/2011. (X1.29.) Ny. Kt. lejart hataridejii
hatarozatok végrehajtasarol, valamint az el6zé testiileti {ilés ota eltelt idoszak eseményeirdl
sz0616 tajékoztatot.

Felelos: Mihelik Magdolna polgarmester
Hatarid6: azonnal

Kozérdekii bejelentés nem lévén, Mihelik Magdolna polgarmester az iilést 19.30 orakor
bezarta.
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